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UZASADNIENIE

wyroku z dnia 23 marca 2017 r.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 23 lipca 2014 1. J. S. oraz P. K. znajdowali sie na terenie Galerii (...) w R. przy ul. (...). Okolo godz. 11.59 weszli
do sklepu (...) nalezacego do (...) S.A.z/s w G., w ktérym znajduja sie kamery monitoringu. J. S. trzymat w reku torbe
— reklamo6wke koloru ciemnego z jasnym nadrukiem. Wymienieni na terenie sklepu przebywali lacznie stosunkowo
dlugi okres czasu, ogladali towary, okolo godz. 12.03 wzieli spodenki — szorty - dwie pary, z ktérymi udali sie w
kierunku przymierzalni. Wracajac okoto godz. 12.10 odlozyli towar na inny wieszak, w dalszym ciggu ogladali r6zne
towary. M.in. biale koszulki, ktére odkladali p6zniej w jedno miejsce. J. S. i P. K. wyszli ze sklepu, ponownie weszli do
niego i znowu wyszli, nastepnie okoto godz. 12.20 tylko oskarzony przeszedt przez czesé sklepu, w ktorej uprzednio
ogladali towary. O godz. 12.22 obaj powrdcili do sklepu podeszli do miejsca gdzie uprzednio odlozyli koszulki, J. S.
wzial do rak kolejno trzy czarne koszulki z krétkim rekawem z napisem (...), wartoSci 69,99 zl kazda oraz dwie biale
koszulki z krotkim rekawem z napisem (...) wartoSci 69-99 zl kazda. P. K. znajdowal sie wowczas bezposrednio przy
oskarzonym, ten zwingl koszulki razem i odlozyl w to samo miejsce, a nastepnie tak przygotowana ,kupke” wzigl do
rak i udat sie w glab sklepu za ostatni z wieszakow i tam schowal do torby, ktérag mial przy sobie. Nastepnie obaj
wymienieni opuscili sklep.

Pracownicy sklepu na podstawie nagrania z monitoringu zauwazyli kradziez juz po opuszczeniu sklepu przez J. S.
oraz P. K., wowczas dokonali przeliczenia towaru i ujawnili brak w poréwnaniu ze stanem wg. zapiséw w systemie
1 sztuki szortéw meskich wartosci 99,99 zl, trzech sztuk koszulek meskich z krétkim rekawem koloru bialego z
napisem (...), warto$ci 69,99 zl kazda oraz trzech sztuk koszulek meskich z krotkim rekawem koloru czarnego z
napisem (...), wartoSci 69,99 zt kazda. Inwentaryzacja w sklepie jest przeprowadzana raz w roku, na poczatku kazdego
kolejnego, dodatkowo wybidrczo sa przeprowadzane sprawdzenia towaru, okre$lonego modelu raz w tygodniu.
Woweczas dokonuje sie przeliczenia produktow w sklepie i sprawdza sie ze stanem wynikajacym z zapiséw w systemie.
W dniu 23 lipca 2014 r. przed otwarciem sklepu nie sprawdzano czy stan wg. zapisow w systemie zgadza sie z
iloScig produktow w sklepie. Warto$§¢ towaréw w sklepach (...) nie jest ustalana poprzez doliczenie do ceny zakupu
marzy, sklada sie na nig szereg elementéw poczynajac od projektu, poprzez koszty zwigzane z produkcja i dalsze, z
uwzglednieniem naleznych publiczno-prawnych oplat.

P. K. zostal uznany za winnego dokonania kradziezy 1 sztuki szortéw meskich, trzech sztuk koszulek meskich z krotkim
rekawem koloru bialego z napisem (...) oraz trzech sztuk koszulek meskich z krotkim rekawem koloru czarnego z
napisem (...) }acznej wartosci 519,93 zt wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia (...)., sygn. akt (...)

Dowody:

czeSciowo wyjasnienia oskarzonego karta (...) zeznania Swiadkow A. L. wraz z protokolem okazania karta (...) (...) (w
aktach (...) T. W. karta (...) (waktach (...) A. Z. karta (...) nagranie z monitoringu karta (...) informacja pokrzywdzonego
karta (...), akta sprawy (...)w szczego6lno$ci karta(...)

J. S. ukonczyl(...)lat, jest kawalerem, posiada jedno maloletnie dziecko. Oskarzony nie posiada wyksztalcenia, ani
zawodu, podejmuje wylacznie prace dorywcze uzyskujac z tego tytutu doch6d w wysokoS$ci 1200 — 1 500 zt miesiecznie.
Oskarzony nie leczyt sie psychiatrycznie, neurologicznie, ani odwykowo. J. S. przed popelnieniem opisanego czynu
wielokrotnie karany za przestepstwa przeciwko mieniu m.in. z art. 278 § 1 kk i art. 288 § 1 kk, skazania te ulegly
zatarciu w toku postepowania.

Dowody:



o$wiadczenie oskarzonego karta (...) karta karna (...)

Oskarzony J. S. nie przyznal sie do popehlienia zarzucanego mu czynu, o§wiadczyl, ze P. K. zna tylko z widzenia, ,,z
miasta na cze$¢”, to nie jest jego dobry kolega. Pamietal, Ze chodzili razem po Galerii, nie pamietaj w jakich byli razem
sklepach. J. S. potwierdzil, Ze jest widoczny na nagraniu ze sklepowego monitoringu.

Wyjasnienia oskarzonego tylko w czeSci zasluguja na wiare, a to w zakresie w jakim potwierdzit on, iz jest widoczny
na nagraniu z monitoringu w sklepie (...) z dnia 23 lipca 2014 r. Wyjaénienia oskarzonego sa poza tym krotkie i
ograniczaja sie do zaprzeczenia udzialowi w kradziezy, chociaz nie wykluczyt on, ze mégl wspoélnie z P. K. by¢ w sklepie.
Ta cze$¢ wyjasnien oskarzonego w ocenie Sadu wiaze sie z przyjeta przezen linia obrony, w konfrontacji z pozostalym
zgromadzonym materialem dowodowym nie zastluguje na wiare.

Sad w calosci dal wiare i oparl swe ustalenia na zeznaniach §wiadkow A. L. (2), T. W. (2) oraz A. Z. (2), wymieni
Swiadkowie sg pracownikami sklepu (...), nie byli jednak bezposrednimi §wiadkami kradziezy, jej okoliczno$ci poznali
na podstawie nagran ze sklepowego monitoringu, ktére rowniez dla Sadu byly gléwnym Zrédlem dowodowym w
niniejszej sprawie. Co istotne pomimo braku bezposredniej obserwacji oskarzonego zaréwno A. L. (2), jak i T. W.
(2) rozpoznali oskarzonego podczas okazania. Sam J. S. potwierdzil, iz jest widoczny na odtwarzanym nagraniu.
Swiadkowie przedstawili réwniez zasady zwigzane z funkcjonowaniem sklepu, sprawdzaniem ilo$ci towaru. Zeznania
wymienionych §wiadkow sa spdjne, wzajemnie sie uzupelniaja, odpowiadaja treSci wskazanego nagrania, jak réwniez
w zakresie rozpoznania wyjasénieniom samego oskarzonego. Wprawdzie §wiadkowie przed obejrzeniem nagrania —
A. L., wskazywali, ze na jego podstawie moze ustali¢ dokladna ilo$¢ zabieranego towaru, lecz bylo to subiektywne
przekonanie, zweryfikowane po konfrontacji z treécia nagrania.

Sad oparl swe ustalenia przede wszystkim na treSci nagrania z monitoringu w sklepie, na ktérym oskarzony J. S.
rozpoznal siebie, nagranie to nie jest w pelni wyrazne, tym niemniej wida¢ na nim zaré6wno oskarzonego, jak i P. K.,
czas w jakim przebywaja na terenie sklepu, ktére produkty biora do rak, gdzie je odkladaja oraz sam spos6b i moment
kradziezy. Ponadto Sad dat wiare ww. dowodom z dokumentéw, ktore zostaly sporzadzone w ramach obowigzujacych
przepisow, przez uprawnione podmioty, ich tres¢ nie byla kwestionowana.

Zeznania P. K. (karta (...)nie wniosly nic do sprawy, §wiadek potwierdzil, ze zostal ukarany z kradziez, mial zaplacic
1 000 zl, o§wiadczyl, Ze nie pamieta czy w dniu 23 lipca 2014 bral udzial w kradziezy, potwierdzil, ze J. S. zna ,z
widzenia, sa na cze$¢”. P. K. nie potwierdzil rowniez stanowczo, iz rozpoznaje na nagraniu siebie lub J. S..

Sad zwazyl, co nastepuje:

Czyn kradziezy zostal opisany w przepisach art. 278 § 1 kk oraz art. 119 § 1 kw, skierowany jest przeciwko mieniu. Polega
on na tym, iz sprawca dokonuje zaboru cudzej rzeczy w celu jej przywlaszczenia, a wiec postapienia z nig jak przede
wszystkim wlaSciciel. Zabor rzeczy polega na dzialaniu, doprowadza do skutku w postaci objecia rzeczy wyjetej spod
wladztwa osoby uprawnionej we wladanie sprawcy. Taki sposob dzialania determinuje to, iz po stronie podmiotowej
czyn ten charakteryzuje zamiar bezposredni — sprawca musi mie¢ wiec §wiadomo$c¢, ze rzecz ktoéra obejmuje w
posiadanie nie stanowi jego wlasnoSci, nie posiada innego tytulu uprawniajacego do jej posiadania, a ponadto musi
chcie¢ nig dysponowac¢. Dzialanie tego rodzaju charakteryzuje rowniez cheé osiggniecia korzysci majatkowej. Granice
pomiedzy wystepkiem z art. 278 § 1 kk, a wykroczeniem z art. 119 § 1 kw stanowi za$§ warto$¢ kradzionej rzeczy (sumy
rzeczy kradzionych w ramach jednego czynu), bowiem do kwoty stanowiacej 1/4 minimalnego wynagrodzenia, ktore
W 2017 1. wynosi 2 000 zl, a wiec 500 zl kradziez jest wykroczeniem. W tym miejscu nalezy przypomnie¢, iz podstawe
wszystkich rozstrzygnie¢ powinny stanowié¢ prawdziwe ustalenia faktyczne art. 2 § 2 kpk, a niedajgce sie usungé
watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$é oskarzonego art. 5 § 2 kpk. Jezeli w toku postepowania okaze sie, ze zarzucany
osobie oskarzonej czyn stanowi wykroczenie, a nie przestepstwo, zgodnie z art. 400 § 1 kpk Sad moze kontynuowac
postepowanie stosujac przepisy Kodeksu postepowania w sprawach o wkroczenia.



Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad uznal, iz J. S. mozna przypisaé popelnienie kradziezy
opisanej w art. 119 § 1 kw. Oskarzony przebywajac w sklepie (...) w R. w dniu 23 lipca 2014 r. wspélnie z P. K.
dokonatl kradziezy znajdujacych sig tam towaréw, zabral je, jeszcze na terenie sklepu schowat do torby i wyszed! nie
placac za towar, za$ P. K. pomagal mu w tym, wspolnie bowiem ogladali towary, odkladali je w uprzednio ustalone
miejsce, skad ostatecznie J. S. wzial je i schowal. W zakresie ustalenia iloSci i rodzaju skradzionych towaréw Sad
ustalil, je na podstawie wskazanego nagrania i zeznan §wiadkow — pracownikéw sklepu. Na nagraniu widaé kradziez
— przygotowanie i schowanie, opuszczenie sklepu — lacznie pieciu produktéw, ktére pracownicy sklepu opisali jako
koszulki z krotkim rekawem z napisem (...) (t-shirt) trzy koloru czarnego i dwie koloru bialego — lacznej wartosSci
349,95 zt. Wprawdzie przeprowadzone juz po kradziezy przeliczenie towaru wskazalo na brak jeszcze jednej koszulki
koloru bialego oraz szortow, lecz tego rodzaju zabor nie jest widoczny na nagraniu, za$ z uwagi na to, iz w dniu 23
lipca 2014 r. przed godzina 12.00 de facto nie byl znany stan — ilo$¢ towardéw w sklepie, nie mozna wykluczy¢, ze braki
te wynikaly z innych okoliczno$ci, niz kradziez dokonana przez J. S.iP. K..

J. S. jest osoba dorosla, zdrowg, posiada odpowiednia wiedze i do§wiadczenie zyciowe by moc pokierowaé swoim
zachowaniem i nie narusza¢ obowiazujacych norm prawnych. W toku postepowania nie ujawniono zadnych
okolicznosci, ktore moglyby prowadzi¢ do powstania watpliwoéci co do poczytalnoSci wymienionego. Stopien
spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez J. S. czynu Sad uznat za Sredni, przede wszystkim z uwagi na fakt dzialania
przez ww. wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg, sposob dzialania. Okolicznosci te, jak réwniez motywacja sprawcy,
uzasadniajg ustalony przez Sad stopien spolecznej szkodliwosci.

Zgodnie z przepisem art. 45 § 1 kw karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popekienia uptynelo lacznie dwa
lata, ustalenie tego rodzaju okoliczno$ci zgodnie z art. 5 § 1 pkt. 4 kpow oraz art. 62 § 2 kw prowadzi do umorzenia
postepowania. W przedmiotowej sprawie pomimo ustalenia w sposob bezsporny, iz J. S. dokonal kradziezy mienia,
z uwagi na jego warto$¢ — 349,95 zI, mozna mu przypisa¢ wylacznie sprawstwo w zakresie wykroczenia z art. 119 §
1 kw, za$ z uwagi na czas dokonania kradziezy — 23.07.2014 r. karalno$¢ tego czynu ustala z dniem 23.07.2016 r. i
konieczne bylo umorzenie postepowania.

W przedmiocie kosztow postepowania Sad orzekl stosujac przepisy art. 632a § 1 kpk oraz art. 633 kpk w zw.
z art. 119 kpow. W pierwszej kolejnoSci zwréci¢ bowiem nalezy uwage, na to iz przeprowadzone postepowanie
doprowadzilo do ustalenia, iz J. S. jest sprawca kradziezy, za$ ustalona warto$¢ towardw, ich ilo§¢ nie odbiega
w sposob istotny od pierwotnie zarzucanej (sposrdd 7 produktéw ustalono bezspornie kradziez 5). W tym stanie
zdaniem Sgdu koniecznym bylo obciazanie J. S. kosztami postepowania zwigzanymi z jego udzialem w sprawie,
ktdre obliczono z uwzglednieniem wydatkow zwigzanych z udzialem oskarzonego w sprawie. Rozstrzygniecie takie
Sad opartl przede wszystkim na tresci przepisu art. 632a § 1 kpk, ktéry pozwala w razie umorzenia postepowania na
wyjatkowe obcigzanie kosztami postepowania osoby oskarzonej (obwinionej, z zastosowaniem art. 119 kpow). Wszak
przed poniesieniem odpowiedzialnoSci przez J. S. uchronit go tylko krétki okres przedawnienia dla wykroczen. Z tych
tez wzgledow Sad nie moglt uwzglednié wniosku oskarzonego — obwinionego o zwrot kosztow ustanowienia obroncy
z wyboru. Majgc na uwadze caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy, nieponiesienie przez J. S. odpowiedzialnoéci
za dokonanie kradziezy, nie naprawienie wyrzadzonej szkody, zwrot wymienionemu kwoty 2 000 zt w zwiazku z
wydatkami na rzecz obroncy zdaniem Sadu bylby razaco niestuszny i niesprawiedliwy.
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