Sygn. akt II K 442/15

UZASADNIENIE

Wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie Wydziatu II Karnego
z dnia 1 grudnia 2015 roku
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 27 listopada 2014 roku J. C. i M. C. spotkali sie w wynajmowanym przez siebie mieszkaniu przy ulicy (...) w
R. ze znajomymi: A. B. i D. B. (1). Po spozyciu wspoélnie alkoholu w postaci wodki, zgodnie z wczeéniej ustalonym
planem, mieli oni zamiar udaé sie autobusem (...) do centrum miasta, gdzie reszte wieczoru chcieli spedzié¢ na (...).

Kiedy w czworke wyszli z mieszkania i przechodzili obok garazy znajdujacych sie w okolicy ulicy (...) (...), napotkali tam
dwoch nieznanych sobie mezczyzn, ktérymi okazali sie by¢ D. B. (2) i S. M., przebywajacych w towarzystwie dwoch
mlodych kobiet o nieustalonej w toku sprawy tozsamos$ci. W pewnym momencie jeden z wymienionych mezczyzn
zaczepil ich pytajac o to gdzie ida, po czym cala czwoérka zaczela poruszaé sie za pokrzywdzonymi, obrzucajac ich przy
tym wyzwiskami i wulgarnymi uwagami sugerujacymi ich homoseksualizm.

Kiedy pokrzywdzeni doszli do przystanku (...) w okolicy cmentarza na ulicy (...), z ktérego chcieli udac sie autobusem
do centrum miasta, zatrzymali sie w okolicy wiaty. Idacy do tej pory za nimi w pewnej odleglosci D. B. (2) i S.
M. podeszli wéwczas blizej, zostawiajac w pewnej odleglosci od przystanku stojace w miejscu i przygladajace sie
z oddali zdarzeniu dwie kobiety, z ktérymi uprzednio przebywali. Nastepnie D. B. (3) popchnal barkiem M. C.
prowokujac go réwnoczesnie stownie, po czym obaj mezczyzni zaczeli sie szarpaé. W odpowiedzi na niniejsze A. B.,
D. B. (1) i J. C. staneli po stronie zaatakowanego kolegi, zas S. M. wlaczyl sie do zdarzenia po stronie oskarzonego.
Po chwilowym zamieszaniu i wzajemnym zadawaniu sobie cioséw, napadnietym mezczyznom udalo sie na chwile
powali¢ z nég obu napastnikéw, ktorzy lezeli na chodniku. My$lac, ze w ten sposob zdotali zniecheci¢ agresorow
do dalszych przepychanek, pokrzywdzeni pozostali na miejscu i oczekiwali na przyjazd autobusu (...). Jednak po
chwili obaj napastnicy wstali na nogi i zaczeli kontynuowa¢ agresywne zachowanie polegajace na zadawaniu uderzen

pokrzywdzonym.

W pewnym momencie obaj napastnicy wyciagneli niebezpieczne przedmioty w postaci nozy, ktoérych zaczeli uzywac
w celu osiagniecia przewagi nad czworka pokrzywdzonych. Kiedy A. B., jako pierwszy zauwazyl wymachujacego w
jego strone nozem S. M., zaalarmowal ten fakt pozostalym kolegom, ktdrzy od tego momentu zaczeli wycofywaé sie z
miejsca zdarzenia. Jako pierwsi okolice przestanku (...) opuscili J. C. oraz M. C., ktoérzy odbiegli do wynajmowanego
przez siebie mieszkania przy ulicy (...), po czym ostatni z wymienionych zorientowal sie, iz posiada na ciele rany ciete,
w zwiazku z czym wezwal pogotowie ratunkowe. W miedzyczasie na miejscu pozostali A. B. - raniony w dlon przez
wymachujacego w jego kierunku nozem S. M., a takze D. B. (1), ktérzy po chwili wspoélnie odbiegli w dét ulicy (...),
uciekajac w ten sposdb napastnikom.

(dowody: zeznania §wiadkéw: M. C., k. 170-172, 235, 238, 506, A. B., k. 174-175, 233, 237, 505, D. B. (1), k. 179,
185-186, 234, 239, 504, J. C., k. 177, 232, 236, 503, S. M., k. 256-257, 282-285, czeciowo wyjasnienia D. B. (2),
k. 68-69, 260-261, 271-274, 458, 541, protokol z przebiegu badania trzezwosci M. C. urzadzeniem elektronicznym,
k. 159, protokét ogledzin ulicy (...) w okolicy cmentarza w R., k. 164-165, protokdét ogledzin osoby J. C., k. 166-167,
protokdl ogledzin osoby A. B., k. 168-169, opinie z przeprowadzonych badan antroposkopijnych z zakresu odtwarzania
wygladu os6b i przedmiotéw sporzadzonych z dnia 4 grudnia 2014 roku wydane przez L. Kw R., k. 200-203, 205,
207-210, material pogladowy do protokolu ogledzin osoby J. C. z dnia 28 listopada 2014r., k. 301, material pogladowy
do protokolu ogledzin osoby A. B. z dnia 28 listopada 2014r., k. 302, material pogladowy do protokohu ogledzin miejsca
pchniecia nozem mezczyzny na przystanku (...) (...) przy ul. (...) w R. z dnia 28 listopada 2014r., k. 303-305)



W wyniku przedmiotowego zdarzenia D. B. (1) doznal sthuczenia glowy z podbiegnieciami krwawymi w okolicy lewego
oka, A. B. doznal rany cietej dloni lewej, zas M. C. doznal ran cietych szyi, rany klutej brzucha w okolicy prawego
podzebrza, ktére to obrazenia w stosunku do kazdego z wymienionych naruszyly czynnosci narzadow ich ciala na
okres ponizej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 2 kk.

(dowody: dokumentacja medyczna dotyczaca D. B. (1), k. 188-189, dokumentacja medyczna dotyczaca M. C., k. 195,
opinia sadowo — lekarska bieglego W. S. z dnia 8 grudnia 2014 roku dotyczaca obrazen ciala doznanych w czasie
zdarzenia przez M. C., k. 252, opinia sadowo — lekarska bieglego W. S. z dnia 8 grudnia 2014 roku dotyczaca obrazen
ciala doznanych w czasie zdarzenia przez A. B., k. 253, opinia sagdowo — lekarska biegtego W. S. z dnia 8 grudnia 2014
roku dotyczaca obrazen ciala doznanych w czasie zdarzenia przez D. B. (1), k. 254)

W wyniku dokonanych ustalenn procesowych w dniu 8 grudnia 2014 roku doszlo do zatrzymania oskarzonego D. B.
(2), jak rowniez S. M..

W toku majacego miejsce w tym dniu przeszukania pomieszczen mieszkalnych przy ulicy (...) zajmowanych przez S.
M., zabezpieczono u niego uzyty w czasie zdarzenia no6z skladany z rekojescia koloru czarnego, ostrzem o dtugosci
8,5 cm z napisem o treéci (...), a takze kurtke meska koloru czarnego marki V. (...) rozmiar XXL z plamami koloru
brunatnego, spodnie sportowe marki A. kororu czarnego i czapke tekstylna koloru czarnego z napisem (...) koloru
bialego, ktora to odziez nosil na sobie w czasie pobicia.

Z kolei w toku przeszukania pomieszczen mieszkalnych znajdujacych sie pod adresem R. ul. (...), zajmowanych przez
D. B. (2), dokonano ujawnienia i zatrzymania noza z rekojescia koloru czarnego z ostrzem dtugos$ci okolo 4 cm, uzytego
przez oskarzonego w czasie zdarzenia.

(dowody: protokol zatrzymania osoby D. B. (2), k. 217, protokol zatrzymania osoby S. M., k. 214, protokét przeszukania
pomieszczen mieszkalnych przy ulicy (...), k. 220-222, protokél przeszukania pomieszczen mieszkalnych przy ulicy
(...), k. 223-225)

W okresie wakacyjnym 2013 roku G. P. (1) prowadzacy woéwczas wlasng dzialalno$é gospodarcza w zakresie
budownictwa mieszkaniowego zawart ustng umowe z D. D., ktorej przedmiotem byla wspdlna realizacja
przedsiewziecia polegajacego na termomodernizacji bloku potozonego w S.. W ramach rzeczonej umowy D. D.
zobowigzal sie do zorganizowania grupy pracownikéw fizycznych i czeSciowego pokrycia kosztow przedsiewziecia, co
nastepnie mialo mu zosta¢ zrekompensowane po koncowym odbiorze robot.

W trakcie wykonywania zleconych robo6t doszto do zakwestionowania ich rzetelno$ci przez inspektora budowlanego, a
ostatecznie do rezygnacji przez inwestora z ustug firmy (...) i jedynie czeSciowej wyplaty naleznego mu wynagrodzenia
z tego tytulu. W zwigzku z tym faktem, pomiedzy D. D. a G. P. (1) doszlo do sporu, ktorego istota byly rzekomo istniejace
po stronie pokrzywdzonego zalegloSci finansowe w kwocie 12.000 zt zwigzane z nakladami poczynionymi w trakcie
realizacji inwestycji przez D. D..

Wobec tego, ze G. P. (1) nie poczuwat sie do tego, jakoby po jego stronie istnialo jakiekolwiek zadluzenie, D. D.
postanowil wskazang zaleglo$¢ wyegzekwowac w sposob nieformalny. Podczas spotkania towarzyskiego, ktore mialto
miejsce w okresie wakacyjnym 2014 roku na (...), D. D. zwrdcil sie do kojarzacego osobe jego dluznika S. L. z prosba
o pomoc w odzyskaniu dlugu, na co oskarzony przystal.

W dniu 10 grudnia 2014 roku, po wczedniejszym ustaleniu przez siebie faktu pobytu przez G. P. (1) pod konkretnym
adresem, S. L. prowadzonym przez siebie samochodem osobowym marki S. (...) o nr rej. rej. (...), z charakterystycznie
oderwanym zderzakiem przednim, udal sie na ulice (...) w R.. Zabrat on ze sobg znajomych D. B. (2) oraz S. M., ktorzy
mieli pomé6c mu w sitowym odzyskaniu dlugu.

Po przyjechaniu na ulice (...) cala trojka udala sie na klatke schodowa znajdujaca sie na III pietrze bloku nr 62, gdzie po
chwili pojawit sie G. P. (1). Pokrzywdzony zostal przez nich zatrzymany, po czym S. M. zaczal zadawaé¢ mu uderzenia



po glowie i innych czeéciach ciala, przy wtbrze szeregu wypowiedzi z ktorych kontekstu wynikatlo, iz musi zwrocié¢ diug
jaki posiada wzgledem D. D.. Kiedy w odpowiedzi na niniejsze G. P. (1) zaprzeczyl istnieniu jakiegokolwiek zadluzenia
po jego stronie, mezczyzni zdecydowali o skonfrontowaniu jego wypowiedzi bezposrednio z wierzycielem.

W tym celu nakazali mu wejScie do zaparkowanego w okolicy bloku samochodu, w drodze do ktérego szli obok
pokrzywdzonego w niewielkiej odleglos$ci uniemozliwiajac mu ucieczke. Po wejéciu do samochodu G. P. (1) usiad}
na tylnym siedzeniu pasazera obok S. M., przedni fotel pasazera zajal oskarzony D. B. (2), za$ kierownica zasiad}
S. L., ktéry w czasie drogi polaczyt sie telefonicznie z D. D. nakazujac mu przybycie na ulice (...). W czasie drogi
mezczyzni ci rozmawiali miedzy soba glo$no zastanawiajac sie czy konfrontacja ma sens i czy nie warto od razu zabrac
pokrzywdzonego nad W., gdzie mu polamig palce mlotkiem przewozonym w bagazniku. Jeden z mezczyzn sugerowat
roéwniez G. P. (1), ze jego ewentualna ucieczka nie ma sensu poniewaz wiedza kiedy i gdzie odbiera dziecko ze szkoly.
Roéwnoczesnie przy kazdej probie zabrania glosu pokrzywdzony byl uderzany w glowe przez S. M., ktory siedziat obok
niego na tylnej kanapie pojazdu.

Kiedy dojechali oni w okolice ulicy (...), na wysokoSci przejécia laczacego te ulice z ulica (...), na przedni fotel pasazera
pojazdu, zwolniony wcze$niej przez D. B. (2), ktory przesiadt sie do tytu, usiadl D. D.. Bedac zapytany o ten fakt
przez napastnikéw, D. D. potwierdzil istnienie dlugu wobec jego osoby, po czym wyszedt z samochodu. Wowczas S. L.
odpalil pojazd i ruszyt nim z miejsca, za$ S. M. zlapal G. P. (1) za glowe i przydusil do swojego kolana, po czym zaczal
go uderza¢, kazagc mu trzymacé glowe miedzy wlasnymi nogami. Pokrzywdzony nie widzial dokad jest wieziony, za$ z
wypowiedzi os6b znajdujacych sie w aucie wynikalo, ze ma by¢ wywieziony za (...) w okolice sklepu (...), gdzie zostang
mu polamane palce przy uzyciu znajdujacego sie w bagazniku mlotka. Napastnicy kierowali wobec pokrzywdzonego
ponownie szereg grozb zwiazanych z pobiciem jego samego, a takze dzieci oraz matki, po czym podjechali w okolice
garazy znajdujacych sie przy ulicy (...). W tym miejscu nakazali oni G. P. (1) wyjScie z samochodu, za$ na zewnatrz
pojazdu S. L. nakazal mu podanie swojego numeru telefonu komérkowego do kontaktu i postawil mu warunek zwrotu
na jego rece polowy dhugu tj. 6.000 zl do godziny 18:00.

Po zaistnieniu wskazanego zdarzenia G. P. (1) udal sie na Komende Miejska Policji zawiadamiajac o zaistnialym na
jego szkode przestepstwie, jak rowniez o fakcie majacej miejsce w przerwie przestluchania rozmowy telefonicznej z
jednym z napastnikow, ktéry ponaglal go w przedmiocie zebrania zadanej kwoty.

(dowody: zeznania §wiadkow: G. P. (1), k. 4-6, 63, 491-492, 495-496, T. P., k. 18, K. R., k. 109, czeSciowo zeznania
D. D,, k. 92-93, 94, 493-494, 495-496, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego D. B. (2), k. 68-69, 260-261, 271-274,
458, 541, cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego S. L., k. 90, 441-442, protokol okazania osoby D. B. (3), k. 63, protoko6t
ogledzin samochodu S. (...) nr rej. (...), k. 77-78, protokét ogledzin rzeczy w postaci mlotka zabezpieczonego w czasie
ogledzin samochodu S. (...) nr rej. (...), k. 427-429)

W wyniku zaistnialego pobicia u G. P. (1) doszlo do obrazen ciala w postaci sthuczenia glowy, kregoshupa szyjnego,
reki prawej i lewego uda, ktore to obrazenia naruszyly czynnoSci narzadéw ciala pokrzywdzonego na okres ponizej
dni siedmiu w rozumieniu art. 157 § 2 kk.

(dowody: zeznania §wiadkow: G. P. (1), k. 4-6, 63, 491-492, 495-496, dokumentacja medyczna dotyczaca G. P. (1), k.
8, protokoét ogledzin okularéw wlasnoéci G. P. (1), k. 11-12, opinia sagdowo — lekarska bieglego W. S. dotyczaca obrazen
ciala doznanych w czasie zdarzenia przez G. P. (1), k. 36)

Po operacyjnym ustaleniu wspétudzialu w zdarzeniu S. L., funkcjonariusze Komendy Miejskiej Policji zatrzymali go
w dniu 10 grudnia 2014 roku w czasie, gdy, poruszal sie pojazdem marki S. (...) nr rej. (...).

W czasie przeszukania mieszkania S. L. potozonego przy ul. (...) w R., zabezpieczono u niego m.in. znaczng ilo$¢ srodka
odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wiékniste tj. marihuany w iloéci 145,886 gram, ktéra posiadal on
wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.



W toku czynnoSci procesowych w dniu 11 grudnia 2014 roku funkcjonariusze P. dokonali réwniez zatrzymania D. B.

(2).
(dowody: cze$ciowo wyjasnienia S. L., k. 90, 441-442,

protokdl zatrzymania osoby S. L., k. 27, protokét przeszukania osoby S. L., k. 29-31, protokoly uzycia testera
narkotykowego, k. 32, 33, 44-55, dyspozycja usuniecia pojazdu marki S. (...) nr rej. (...), k. 34, protokél przeszukania
mieszkania S. L. polozonego przy ul. (...) w R., k. 39-43, opinia L. K. z przeprowadzonych badan chemicznych, k.
132-137, protokoét zatrzymania D. B. (3), k. 71)

D. B. (2) obu zarzuconych mu czynéw dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnoé$ci orzeczonej za podobne przestepstwa umy$lne, miedzy innymi wyrokami Sadu Rejonowego w Rzeszowie 24
stycznia 2012r., sygn. X K 1453/11 za czyn z art. 157 § 1 oraz Sagdu Rejonowego w Rzeszowie z 18 czerwca 2012r. sygn.
X K 2305/10 za czyn z art. 158 § 1 kk na podstawie ktorych wyrokiem lgcznym z 25 czerwca 2013r., sygn. X K 1146/12
wymierzono mu kare laczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal od 16 grudnia 2012r. do dnia
16 kwietnia 2014r.

(dowody: odpis wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 25 czerwca 2013 roku, sygn. akt X K1146/12, k.
407-409 wraz z informacjg na temat odbycia kary, odpis wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 24
stycznia 2012 roku, sygn. akt X K 1453/11, k. 411-412, odpis wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 18 czerwca
2012 roku, sygn. akt X K 2305/10, k. 414-416, odpis wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 24 stycznia 2013
roku, sygn. akt IT Ka 826/12, k. 417)

Postanowieniem Komendy Miejskiej Policji w R. z dnia 15 kwietnia 2015 roku, sygn. akt 1 Ds. 1064/14 z przedmiotowej
sprawy wylaczono do odrebnego prowadzenia materialy przeciwko D. D. o to, ze w nieustalonym blizej okresie czasu
najpo6zniej w dniu 10 grudnia 2014 roku w R. polecil za wynagrodzeniem w wysokoSci okolo 2.000 z1 S. L., S. M. oraz
D. B. (2) dokonanie, w celu osiggniecia korzysSci majatkowej wymuszenia rozbdjniczego na szkode G. P. (1) poprzez
bezprawne pozbawienie wolno$ci w/wym., grozenie mu utrata zycia lub zdrowia chcac tym samym doprowadzic G.
P. (1) do zaplaty za rzekomy dtug 12 000 zlotych lecz zamierzonego celu nie osiagnal w zwigzku z poinformowaniem
przez pokrzywdzonego P., tj. o czyn z art. 189 § 1113 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Odrebnym postanowieniem Komendy Miejskiej Policji w R. z dnia 15 kwietnia 2015 roku, sygn. akt 1 Ds. 1064/14 z
przedmiotowej sprawy wylaczono natomiast do odrebnego prowadzenia materialy przeciwko S. M. podejrzanemu o
to, ze:

I. w dniu 10 grudnia 2014 roku w R. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze S. L. oraz D. B. (2) wzial udziat w
pobiciu G. P. (1) gdzie zadawano mu uderzenia po glowie i innych czesciach ciala, ktore narazaly go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu oraz bezprawnym pozbawieniu wolnosSci w/
wym. poprzez przewozenie go samochodem osobowym usilujac dokona¢ na nim wymuszenia rozbojniczego w
celu osiggniecia korzyéci majatkowej poprzez stosowanie w/wym. przemocy, grozeniu uszkodzeniem ciala poprzez
polamanie palcéw mlotkiem, pobiciem dzieci i matki pokrzywdzonego, chcac tym samym doprowadzié¢ G. P. (1) do
zaplaty za rzekomy dlug 12 000 zlotych lecz zamierzonego celu nie osiagneli w zwigzku z poinformowaniem przez
pokrzywdzonego P., tj. o czyn z art. 189 § 1 Kk, art. 158 § 1 kki art. 13§ 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. art. 11 § 2 KK,

II. w dniu 27 listopada 2014 roku w R., wspoélnie z D. B. (2), wzigl udzial w pobiciu M. C., A. B., D. B. (1) i J. C. z uzyciem
niebezpiecznego przedmiotu w postaci ostrego narzedzia typu néz, ktoérej uczestnicy narazeni byli na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub 157 § 1 kk, w wyniku ktorej
D. B. (1) doznat stluczenia glowy z podbiegnieciami krwawymi w okolicy lewego oka, ktére to obrazenia naruszyly
czynnodci narzadéw ciala na okres ponizej siedmiu dni; A. B. doznal rany cietej dloni lewej, ktére to obrazenia
naruszyly czynno$ci narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni; M. C. doznal ran cietych szyi, rany klutej brzucha w okolicy



prawego podzebrza, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadéow jego ciala na okres ponizej siedmiu dni, tj. o
czyn z art. 159 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 KKk,

(dowody: postanowienia Komendy Miejskiej Policji w R. z dnia 15 kwietnia 2015 roku, sygn. akt 1 Ds. 1064/14, k.
537, 538-539)

Oskarzony D. B. (2) ma 26 lat i jest kawalerem posiadajacym jedno dziecko w wieku 2 lat. Posiada on wyksztalcenie
Srednie bez wyuczonego zawodu, za$ w chwili obecnej nie pracuje bedac bezrobotnym bez prawa do zasitku i pozostajac
na utrzymaniu matki. Oskarzony nie posiada majatku, nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie, ani odwykowo.

(dowod: dane o$wiadczenie oskarzonego, k. 68)

D. B. (2) byl uprzednio karany: wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 21 lutego 2008 roku, sygn. akt X
K 139/08 za czyn z art. 288 § 1 kk na kare 5 miesiecy ograniczenia wolno$ci w postaci wykonywania nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 35 godzin miesiecznie z orzeczeniem obowigzku naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonego w kwocie 278,20 zl, wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 18 listopada
2008 roku, sygn. akt X K 1545/08, za czyn z art. 224 § 2 kk, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat z dozorem kuratora w okresie proby, wyrokiem Sadu Rejonowego w
Rzeszowie z dnia 10 marca 2009 roku, sygn. akt X K 1156/08, za czyn z art. 288 § 1 kk na kare 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie
z dnia 3 lutego 2010 roku, sygn. akt X K 159/10, za czyn z art. 158 § 1 kk, na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat z dozorem kuratora w okresie proby, wyrokiem Sadu
Rejonowego w Rzeszowie z dnia 16 lutego 2010 roku, sygn. akt X K 645/10 za czyn z art. 160 § 1 kk, na kare 7 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat z dozorem kuratora w okresie
proby, wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 24 stycznia 2012 roku, sygn. akt X K 1453/11 za czyn z art. 157
§ 1 kk, na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci wraz z nawigzka w kwocie 2.000 zl na rzecz pokrzywdzonego, wyrokiem
Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 18 czerwca 2012 roku, sygn. akt X K 2305/10 za czyn z art. 158 § 1 kk na kare
8 miesiecy pozbawienia wolnoéci wraz z obowiazkiem naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego oraz wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 25 czerwca 2013 roku, sygn. akt X K 1146/12 na kare lgczng 1 roku i
4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

(dowody: karta karna, k. 607-608, odpis wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 16 lutego 2010 roku, sygn. akt
X K 645/10, k. 391, odpis postanowienia Sagdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 15 czerwca 2012 roku, sygn. akt X K
645/10, k. 392, odpis wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 10 marca 2009 roku, sygn. akt X K 1156/08, k.
394, odpis postanowienia Sagdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 5 stycznia 2011 roku, sygn. akt X K 1156/08, k. 395,
odpis postanowienia Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 14 wrze$nia 2010 roku, sygn. akt X K 1156/08, k. 396,
odpis wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 18 listopada 2008 roku, sygn. akt X K 1545/08, k. 398, odpis
postanowienia Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 2 wrze$nia 2010 roku, sygn. akt X K 1545/08, k. 399, odpis
wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 21 lutego 2008 roku, sygn. akt X K 139/08, k. 401, odpis wyroku Sadu
Rejonowego w Rzeszowie z dnia 3 lutego 2010 roku, sygn. akt X K 159/10, k. 403-404, odpis postanowienia Sadu
Rejonowego w Rzeszowie z dnia 15 czerwca 2012 roku, sygn. akt X K 159/10, k. 405, odpis wyroku lacznego Sadu
Rejonowego w Rzeszowie z dnia 25 czerwcea 2013 roku, sygn. akt X K 1146/12, k. 407-409 wraz z informacja na temat
odbycia kary, odpis wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 24 stycznia 2012 roku, sygn. akt X K
1453/11, k. 411-412, odpis wyroku Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 18 czerwca 2012 roku, sygn. akt X K 2305/10,
k. 414-416, odpis wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie z dnia 24 stycznia 2013 roku, sygn. akt IT Ka 826/12, k. 417)

Oskarzony S. L. ma 32 lata i jest kawalerem posiadajacym pozostajace na jego utrzymaniu dziecko w wieku 5 lat.
Posiada on wyksztalcenie Srednie z zawodem wyuczonym technik transportu, jednak w chwili obecnej nie pracuje,
utrzymujac sie z prac dorywezych, z ktorych osigga doch6d w wysokoéci okolo 300 zt dziennie. Jest on wihascicielem
samochodu osobowego marki S. (...) rocznik 1999. Nie byt leczony psychiatrycznie, neurologicznie, ani odwykowo.



(dowdd: dane o$wiadczenie oskarzonego, k. 90)

S. L. byl uprzednio karany: wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 3 marca 2004 roku, sygn. akt X K
213/04, za czyn z art. 284 § 2 kk, na kare 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci w postaci wykonywania nieodptatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin miesiecznie, wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie
z dnia 28 wrze$nia 2005 roku, sygn. akt II K 745/05, za czyn z art. 48 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
na kare 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci w postaci wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 35 godzin miesiecznie, wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 22 lipca 2008 roku, sygn. akt
II K 322/08, za czyn z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i inne na kare laczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat oraz kare grzywny w wysokoéci
200 stawek dziennych po przyjeciu wysokosci jednej stawki dziennej jako 20 zl, wyrokiem Sadu Rejonowego w
Olesnicy z dnia 26 lipca 2012 roku, sygn. akt II K 660/12, za czyn z art. 244 kk, na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 2 oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek
dziennych po przyjeciu wysokoSci jednej stawki dziennej jako 10 z} oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z
dnia 15 lipca 2013 roku, sygn. akt X K 609/13, za czyn z art. 288 § 1 kk, na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 2.

(dowody: karata karna, k. 604-605, odpis wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 22 lipca 2008 roku, sygn.
akt IT K 322/08, k. 343-389, odpis wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 15 lipca 2013 roku, sygn. akt X K
609/13, k. 419-420)

Oskarzony D. B. (2) (k. 68-69, 260-261, 271-274, 458, 541) przyznal sie do popelnienia czynu wskazanego w punkcie
2 wyroku i wyjasnil, ze przedmiotowego dnia spotkal sie ze znanym sobie osobiécie S. M., ktéry oswiadczyt mu,
ze maja pojecha¢ do nieznanego sobie mezczyzny, aby spokojnie porozmawiaé¢ z nim na temat splaty przez niego
dlugu. Nastepnie znajomy S. M. o imieniu S., zabrat ich na ulice (...), gdzie na jednej z klatek schodowych napotkali
poszukiwang osobe. Doszlo wowczas do ,agresywnej rozmowy” z pokrzywdzonym, jednak oskarzony nie widzial
tego, aby pokrzywdzony zostal woéwczas uderzony w twarz. Wobec tego, ze pokrzywdzony zaprzeczal istnieniu dtugu,
zapadla kolegialna decyzja o skonfrontowaniu go z osoba bedaca jego wierzycielem, ktérej oskarzony rowniez nie znat.
W czterech pojechali wowczas na Rynek, gdzie kierowca samochodu umoéwil ich na spotkanie z mezczyzna, ktory w
krotkiej rozmowie potwierdzil to, ze w istocie pokrzywdzony jest mu dluzny pieniadze. Nastepnie odwiezli G. P. (1) w
okolice garazy znajdujacych sie w jednej z bocznych ulic (...), gdzie S. M. uméwil sie z nim na termin zwrotu pieniedzy,
wymieniajac sie numerami telefonu. Oskarzony przyznal réwniez, Ze za wskazane dzialanie mial dosta¢ pieniadze,
jednak nie pamieta w jakiej kwocie. Stanowczo zaprzeczyl temu aby osobiécie uderzat pokrzywdzonego, wskazujac, ze
byl on bardziej zmuszany psychicznie do zwrotu pieniedzy anizeli bity.

Odnoszac sie do czynu okre$lonego w punkcie 1 wyroku oskarzony w toku postepowania przygotowawczego
poczatkowo przyznal sie do jego popelnienia i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjas$nien, skladajac wniosek
o dobrowolne poddanie sie karze uzgodnionej z Prokuratorem. W toku kolejnego przestuchania oskarzony przyznal,
ze w czasie zdarzenia byl pijany i nie pamieta jego szczeg6low poza tym, ze doszlo do utarczki slownej, a nastepnie
bojki z przygodnie napotkanymi mezczyznami.

Wyjasnienia D. B. (2) w zakresie obu zarzuconych mu czynéw zasadniczo pozostaja wiarygodne, albowiem w sposob
zgodny z rzeczywistym stanem rzeczy przedstawiaja ramowy przebieg zdarzen, w zwiazku z ktérymi postawione
zostaly mu zarzuty. Sad przyjal przy tym réwniez za godne wiary wyjasnienia oskarzonego w zakresie czynu
okre$lonego w punkcie 1, albowiem zeznania Swiadkéw zdarzenia potwierdzajg to, iz oskarzony w czasie czynu
wygladal na mocno nietrzezwego lub tez odurzonego. Nie mniej jednak, nie sposéb nie zauwazy¢, ze w zakresie
czynu okre§lonego w punkcie 2 wyroku oskarzony w sposéb celowy pomija niewygodne dla siebie i mogace
zaszkodzi¢ jego sytuacji procesowej fragmenty zaistnialego zdarzenia, probujac rownoczesnie zlagodzié¢ jego wyraz
poprzez sprowadzenie go w zasadzie do perswazji stownej wzgledem pokrzywdzonego. W $wietle zasad logicznego
rozumowania i doSwiadczenia zyciowego nie sposob przy tym uznaé, aby D. B. (2) przebywajac w czasie pobicia
wspolnie ze wszystkimi jego sprawcami nie dostrzegl tego, ze pokrzywdzony G. P. (1) byl bity przez jego kolege, w tym



roéwniez w samochodzie, gdzie wszyscy wspolnie sie znajdowali. Wyja$nienia oskarzonego D. B. (2) stanowig w tym
zakresie, zdaniem Sadu, element przyjetej przez niego linii obrony, nakierowanej na umniejszenie odpowiedzialnosci
karnej za popelniony przez siebie czyn.

Oskarzony S. L. (k. 90, 441-442) w toku pierwszego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym nie przyznat
sie do popehienia zarzucanego mu czynu i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien. W toku kolejnego
przestuchania oskarzony przyznat sie do popelnienia obu zarzuconych mu czynéw. W tresci wyjaénien podal, ze zna D.
D., ktéry na wakacjach w 2014 roku opowiedzial mu o problemach z wyegzekwowaniem dlugu od G. P. (1). Jako ze zna
osobiécie takze G. P. (1) obiecal wowczas rozmowcy, Ze postara sie wplynaé na jego dluznika perswazja stowna. W tresci
wyjaénien oskarzony podal przy tym, ze w zaden sposob nie obiecywal wowczas sitlowego i odplatnego odzyskania
dlugu, natomiast nie podejmowat w czasie zdarzenia jakichkolwiek Srodkow przymusu wzgledem pokrzywdzonego.

S. L. przyznal, ze w istocie w dniu 10 grudnia 2014 roku wraz z D. B. (2) i S. M. podjechal wlasnym samochodem pod
blok, w ktérym mieszka G. P. (1), po czym wspoélnie z wymienionymi czekal na niego na klatce. Kiedy pokrzywdzony
sie na niej pojawil, cala trojka nastawali na niego aby zwrocil dlug, nie mniej jednak oskarzony twierdzi, ze nie
widzial aby pokrzywdzony byl bity, chociaz nie wyklucza tego, ze zostal on uderzony przez S. M., ktéry w ciggu calego
zajécia zachowywal sie najbardziej agresywnie. Moglo do tego doj$¢ w momencie gdy na chwile wyszed! z klatki, aby
zadzwonié do D. D. w celu konfrontowania go z pokrzywdzonym. Oskarzony wyjasnil rowniez, ze w rzeczywisto$ci
pojechali nastepnie wraz z G. P. (1) na ulice (...), gdzie D. D. potwierdzil istnienie zadluzenia wzgledem jego osoby. S.
L., podal, ze nie widzial tego, aby pokrzywdzony byl bity i nie slyszal jakichkolwiek gr6zb w samochodzie, ttamaczac
ten fakt tym, ze byt zajety prowadzeniem auta, w ktérym wlaczona byla ponadto glo$éno muzyka. Ostatecznie, jak
twierdzi oskarzony, odwi6zl G. P. (1) w okolice garazy przy ulicy (...), gdzie wyszed} on z auta w towarzystwie (...), z
ktorym jeszcze przez chwile rozmawial obok samochodu.

W ocenie Sagdu wyjaénienia S. L. sa jasne i spdjne o ile przyznaje on sie do popelnienia zarzucanych mu czynow.
Caloksztalt materialu dowodowego w pelni potwierdza bowiem zar6wno fakt jego uczestnictwa w pobicia G. P. (1),
ale réwniez posiadanie §rodkéw odurzajgcych w postaci ziela konopi w znacznej ilo$ci. Uwadze Sadu nie uszlo przy
tym, Ze oskarzony dokonujac opisu czynu okreslonego w punkcie 3 wyroku w sposéb celowy, prawie calkowicie
wyeliminowal jego drastyczne elementy polegajace na fizycznym oddzialywaniu na pokrzywdzonego, co swiadek
tlumaczyl badz to tym, ze nie mialy one w ogole miejsca, badz tym, iz ich nie zauwazyl. Wyjasnienia w niniejszym
ksztalcie pozostaja w oczywistej sprzecznoSci z zeznaniami pokrzywdzonego, ale takze z tre$cig wydanej po jego
badaniu opinii sadowo — lekarskiej, stanowia natomiast element jego linii obrony nakierowanej na umniejszenie
stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, a przez to wymierzonej kary.

Sad w pelni oparl sie na zeznaniach zlozonych w sprawie przez pokrzywdzonych: M. C. (k. 170-172, 235, 238, 506), A.
B. (k. 174-175, 233, 237, 505), D. B. (1) (k. 179, 185-186, 234, 239, 504) i J. C. (k. 177, 232, 236, 503).

W zasadniczo jasnych i zbieznych ze soba zeznaniach podali oni, ze w dniu 27 listopada 2014 roku spotkali sie w
mieszkaniu wynajmowanym przez M. C. i J. C. przy ulicy (...). W czasie spotkania spozyli alkohol w postaci dwbch
butelek wodki, a nastepnie zgodnie z wezeéniejszym planem, chegce reszte wieczoru spedzi¢ na (...), udali sie w strone
ulicy (...). Przechodzac w okolicy garazy przy ulicy (...), mineli dwdch nieznanych sobie mezczyzn przebywajacych w
towarzystwie dwoch kobiet. W pewnym momencie jeden ze wskazanych mezczyzn zaczepit ich pytajac o to gdzie ida,
po czym cala czworka zaczela poruszaé sie za pokrzywdzonymi obrzucajac ich wyzwiskami i wulgarnymi uwagami
sugerujacymi ich homoseksualizm.

Kiedy pokrzywdzeni doszli do przystanku MPK znajdujacego sie w okolicy cmentarza przy ulicy (...), idacy do tej pory
za nimi mezezyzni podeszli blizej, po czym jeden z nich (nizszy blondyn), ktérym okazal sie by¢ D. B. (2) popchnatl
barkiem M. C. prowokujac go rownocze$nie stlownie, po czym obaj mezczyzni zaczeli sie szarpa¢. W odpowiedzi na
niniejsze A. B., D. B. (1) i J. C. staneli po stronie zaatakowanego kolegi, zas wyzszy brunet, ktérym okazal sie by¢ S. M.
wlaczyt sie do zdarzenia po stronie oskarzonego. Po chwilowym zamieszaniu i wzajemnym zadawaniu sobie ciosow,
napadnietym mezczyznom udato sie na chwile powalié¢ z ndég obu napastnikow, ktdrzy lezeli na chodniku. Myslac, ze



w ten sposob zdolali zniechecié¢ agresoréow do dalszych przepychanek pokrzywdzeni pozostali na miejscu i oczekiwali
na przyjazd autobusu MPK, kiedy jednak obaj wskazani mezczyzni wstali na nogi i zaczeli kontynuowa¢ zadawanie
pokrzywdzonym uderzen.

W pewnym momencie obaj napastnicy wyciagneli noze, ktéorymi zaczeli pomagaé sobie w osiagnieciu przewagi
nad czworka pokrzywdzonych. Kiedy A. B., jako pierwszy zauwazyl wymachujacego w jego strone nozem S. M.,
zaalarmowat ten fakt pozostalym kolegom, ktory od tego momentu zaczeli wycofywaé sie z miejsca zdarzenia. Jako
pierwsi okolice przestanku MPK opuscili J. C. oraz M. C., ktérzy odbiegli do wynajmowanego przez siebie mieszkania
przy ulicy (...), po czym ostatni z wymienionych zorientowal sie, iz posiada na ciele rany ciete, w zwigzku z czym wezwal
pogotowie ratunkowe. W miedzyczasie na miejscu pozostali A. B., ktéry zostal raniony w dlon przez wymachujacego
w jego kierunku nozem S. M., a takze D. B. (1), ktérzy po chwili odbiegli w dét ulicy (...), uciekajac w ten sposéb
napastnikom.

D. B. (4) i M. C. w trakcie okazania w spos6b jednoznaczny rozpoznali D. B. (2) jako nizszego ze sprawcodw, wskazujac,
ze to on rozpoczat zajécie. Z kolei M. C., A. B. i J. C. rozpoznali natomiast S. M. jako wyzszego uczestnika zajScia.

W ocenie Sadu zeznania zlozone przez $wiadkow cechuja sie jasno$cia, jak réwniez sa wewnetrznie spdjne i
przekonujace. Co prawda z uwagi na dynamiczny charakter zajScia zaden ze Swiadkoéw nie posiadal pelnej wiedzy
co do caloéci zdarzenia, za$ poszczeg6lne relacje roznily sie z zakresie opisu niektérych jego fragmentéw, nie mniej
jednak zeznania M. C., A. B., D. B. (1) i J. C. wzajemnie ze sobg koresponduja i sie uzupekniaja, tworzac w pehni spojny i
zgodny z prawdg materialng obraz zdarzenia, pozostajacy w pelnej zbieznoéci z caloksztaltem materialu dowodowego
sprawy. Z tych tez wzgledow Sad oparl sie na zeznaniach wymienionych §wiadkéw w zakresie podejmowanych przez
siebie ustalen faktycznych.

Przestuchany w sprawie §wiadek S. M. (k. 256-257, 282-285) przyznal, ze wspolnie i w porozumieniu z D. B. (2) bral
udzial w pobiciu M. C., A. B., D. B. (1) i J. C., z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu w postaci noza. Zeznania S. M.
nalezy oceni¢ jako wiarygodne, albowiem byt on uczestnikiem zajScia i wspolsprawca czynu, o ktory oskarzony jest
roéwniez D. B. (2), w zwigzku z czym znal jego dokladny przebieg i okolicznoSci mu towarzyszace. Nie istnieja przy
tym jakiekolwiek przyczyny dla ktorych Sad mialby uznacé je za niewiarygodne zwlaszcza, ze potwierdzajg one ogblne
ustalenia dokonane w sprawie na podstawie caloksztaltu wiarygodnego materialu dowodowego.

Sad w pelni oparl sie na zeznaniach zlozonych w sprawie przez pokrzywdzonego G. P. (1) (k. 4-6, 63, 491-492,
495-496). Wynika z nich, ze w 2013 roku wspolpracowal on z D. D. w zakresie realizacji inwestycji w postaci
termomodernizacji bloku znajdujacego sie w S.. W ramach nieformalnej umowy D. D. mial znalez¢ pracownikow
fizycznych i ostatecznie partycypowaé w zyskach zwigzanych z realizacja calego zadania, mialy mu réwniez zostaé
zwrdcone wszelkie naklady jakie tymczasowo ponosil w zwiazku z wykonywana praca. Wymieniony w istocie znalaz}
pracownikdéw, ktdrzy podjeli sie wykonania robét, nie mniej jednak, jak sie okazalo nie posiadali oni wymaganych
w tym zakresie umiejetnos$ci, za§ inwestor po niedlugim czasie, wobec stwierdzenia braku starannosci wykonanych
robét, zrezygnowal z ich uslug nie wyplacajac uméwionego wynagrodzenia. W zwigzku z niniejszym D. D. stal na
stanowisku istnienia po swojej stronie wierzytelno$ci wzgledem pokrzywdzonego w kwocie 12.000 zl, za$ §wiadek od
brata T. P. wiedzial, iz rzekomy dlug zamierzal wyegzekwowac nieformalnymi metodami przy pomocy znajomych.
Pokrzywdzony wskazal, ze jeszcze w 2013 roku wyjechal do pracy za granice i przebywal tam do listopada 2014 roku,
nie majac zadnego kontaktu z D. D., az do dnia 10 grudnia 2014 roku.

Wskazanego dnia, kiedy znajdowat sie na polozonej na III pietrze klatce schodowej bloku nr 62, gdzie zamieszkuje,
zostal zaczepiony przez trzech mezczyzn, z ktorych znat osobiscie jedynie S. L.. Jeden z meZczyzn zaczal mu wowcezas
zadawaé uderzenia po glowie. Z wypowiedzi wskazanych oséb wynikalo, ze ma zwro6cié dlug nalezny D. D., za$ kiedy
pokrzywdzony stwierdzil, ze nie posiada wobec wymienionego zadnych zaleglo$ci pienieznych, mezczyzna, ktéry do
tej pory go bil po glowie i kopal po lewym udzie stwierdzil, ze musza skonfrontowa¢ ten fakt osobiScie ze wskazanym
zainteresowanym.



Wowczas mezezyzni ci idac tuz obok niego zaprowadzili go do samochodu marki S. (...) w kolorze srebrnym, z
charakterystycznym oderwanym zderzakiem przednim z lewej strony, ktorym pojechali na ulice (...) w R.. W czasie
drogi mezczyzni ci rozmawiali miedzy soba glo$no zastanawiajac sie czy konfrontacja ma sens i czy nie warto od razu
zabrac¢ pokrzywdzonego nad Wislok, gdzie mu polamia palce mlotkiem przewozonym w bagazniku. Jeden z mezczyzn
sugerowal rowniez G. P. (1), ze jego ewentualna ucieczka nie ma sensu poniewaz wiedza kiedy i gdzie odbiera dziecko
ze szkoly. Rdwnocze$nie przy kazdej probie zabrania glosu pokrzywdzony byl uderzany w glowe przez bijacego go od
poczatku zdarzenia mezczyzne, ktory siedzial obok niego na tylnej kanapie pojazdu.

W czasie drogi S. L. zadzwonil do D. D. i uméwil sie z nim na ulicy (...) na wysokoSci przejécia laczacego te ulice z
ulica (...). W tym miejscu na przedni fotel pasazera pojazdu, zwolniony wczesniej przez jednego z napastnikow, ktory
przesiadl sie do tylu, wsiadl D. D., ktéry na wyraznie zadane mu w tym zakresie pytania potwierdzil, ze G. P. (1)
posiada wobec niego dlug. Wowczas obecni w samochodzie kazali wysiaéc D. D., za$ siedzacy obok niego napastnik
zlapal go za glowe i przydusil do swojego kolana, po czym zaczal bi¢, kazac mu trzymaé glowe miedzy wlasnymi
nogami. Pokrzywdzony nie widzial dokad jest wieziony, za§ z wypowiedzi oséb znajdujacych sie w aucie wynikalo,
ze ma by¢ wywieziony za Wislok w okolice sklepu (...), gdzie zostana mu polamane palce przy uzyciu znajdujacego
sie w bagazniku mlotka. Pokrzywdzony slyszal wtedy réwniez ponownie szereg grozb kierowanych pod adresem
jego samego, dzieci, a nawet matki. W pewnym momencie samochdd sie zatrzymal zas§ napastnicy kazali mu wyjéé
i do godziny 18:00 zaplaci¢ potowe z naleznej kwoty, czyli 6.000 zl, przy czym S. L. nakazal mu podanie swojego
numeru telefonu komérkowego do kontaktu, po czym wykonal na jego numer sprawdzajace polaczenie z numeru (...).
Tego samego dnia w godzinach popotudniowych, w przerwie skladanych na P. zeznan, zadzwonil do niego ponadto
mezczyzna, ktory w czasie zdarzenia byt najaktywniejszym napastnikiem i pytal go o to, czy posiada juz pienigdze. W
czasie okazania pokrzywdzony rozpoznal D. B. (2) jako osobe, ktéra brala udzial w jego pobiciu i m.in. grozita mu w
czasie jazdy samochodem osobowym.

Zdaniem Sadu, zeznania zlozone przez pokrzywdzonego G. P. (1) pozostaja w pelni jasne, spojne i rzeczowe. Swiadek
w nie zawierajacej jakichkolwiek sprzecznosci relacji przedstawil w sposéb w pelni szczegbdlowy, wyczerpujacy i
przekonujacy okolicznosci zwiazane z zaistnialym na jego szkode przestepstwem pobicia, bezprawnego pozbawienia
wolnoéci i wymuszenia rozbojniczego, ktorego dopuscili sie na jego osobie oskarzeni. Nie istniejg przy tym
jakiekolwiek podstawy do tego, aby poddawaé w watpliwoéci przedstawiang przez niego relacje dotyczaca zachowania
oskarzonych, zwlaszcza ze uzyskuje ona wsparcie w caloksztalcie zgromadzonych w sprawie dowodéw. Majac to na
uwadze, zdaniem Sadu zeznania G. P. (1) nalezalo uzna¢ za w pelni wiarygodny material dowodowy w sprawie.

Zeznania zlozone przez pokrzywdzonego G. P. (1) uzyskujg wsparcie w relacji przestawionej w ramach zeznan przez
jego brata T. P. (k. 18). Swiadek ten podal, ze brat prowadzil interesy z D. D., ktéry rozmawial z nim w kwietniu 2014
roku stwierdzajac, ze pokrzywdzony jest mu dtuzny pieniadze, ktére zamierza wyegzekwowaé, ewentualnie ,,sprzeda
dlug” innym osobom. Swiadek wie rowniez o pobiciu brata poniewaz ten kontaktowal sie z nim bezpoérednio po jego
zaistnieniu i informowal go o tym, jak do niego doszlo.

Zeznania T. P. s3 jasne i spojne. Swiadek w sposéb w pelni szczegdlowy i rzeczowy opisal znane sobie przez siebie
okoliczno$ci zdarzenia, za$ jego relacja jest przekonujaca i zbiezna z pozostalym osobowym i rzeczowym materialem
dowodowym zgromadzonym w toku sprawy. Z tych tez wzgledow Sad oparl sie na zeznaniach §wiadka w zakresie
ustalenia stanu faktycznego sprawy i wyrokowania.

K. R. (k. 109) zeznala, ze zna zaréwno S. L., ktéremu pomagala w zwigzku z jego problemami z prawem, jak rowniez
D. D., ktory aktualnie stara sie o prace w jej firmie. Wie réwniez o tym, ze obaj wymienieni rowniez znaja sie osobiscie.
Zeznala ona, ze D. D. swego czasu prosil ja o potwierdzenie faktu, czy G. P. (1) otrzymal wynagrodzenie za prace
wykonane przez nich wspélnie na Slasku. Z jej ustaleis dokonanych w firmie (...) wynikalo, ze w istocie pokrzywdzony
otrzymal czeSciowe wynagrodzenie, ktorym nie podzielil sie z nieformalnym wspoélnikiem.

Zdaniem Sadu zeznania zlozone przez K. R. nalezy uzna¢ za jasne, spojne i rzeczowe. Swiadek w sposéb w pelni
szczegblowy opisala zapamietane przez siebie okolicznoSci, za$ jej relacja nie posiada jakichkolwiek sprzecznosci,



jest przekonujaca i koresponduje zaréwno z rzeczowym, jak i osobowym materialem dowodowym zgromadzonym w
sprawie. Majac na uwadze niniejsze, Sad uznal zeznania $wiadka K. R. za w pelni wiarygodny material dowodowy,
ktory stal sie podstawa do ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

Przestuchany w sprawie D. D. (k. 92-93, 94, 493-494, 495-496) zeznal, ze w istocie G. P. (1) byl mu winien pieniadze
w kwocie 12.000 zl, ktore pozyczyt od niego w czasie gdy wspolnie realizowali ocieplanie budynku w S.. Pokrzywdzony
przy osobistych spotkaniach deklarowal mu che¢ zwrotu pieniedzy wtedy, gdy bedzie mogl, co dla swiadka bylo
wystarczajace, mimo tego ze posiadal wiedze o tym, iz w rzeczywisto$ci G. P. (1) dysponuje pieniedzmi.

D. D. stwierdzil w czasie zeznan, ze nigdy z tego powodu nie grozil G. P. (1), ani tez nie mial zamiaru sitowego zmuszenia
go do zwrotu tej sumy. Przyznat ze o dlugu opowiedzial znajomemu o imieniu S., ktérego poznal na (...). Mezczyzna
ten twierdzil, ze zna G. P. (1) z wiezienia, wobec czego Swiadek poprosil go o pomoc w odzyskaniu pieniedzy, jednak nie
zlecal mu czynnoéci zwigzanych z odebraniem pieniedzy, a nawet nie przekazywal swojego nr telefonu S. L., natomiast
calg sytuacje traktowal z przymruzeniem oka poniewaz miala miejsce przy piwie. Byt wobec tego w pelni zaskoczony,
gdy 10 grudnia 2014 roku wymieniony zadzwonil do niego, a nastepnie spotkal sie z nim w okolicy ulicy (...) przywozac
na miejsce G. P. (1). Na pytanie o dlug odpowiedzial mu jednak zgodnie z prawda, tj. twierdzaco, po czym mezczyzni
odjechali srebrnym S., w ktorym odbyla sie rozmowa.

W ocenie Sadu zeznania D. D. zasluguja na przyznanie im jedynie czeSciowego waloru wiarygodnoéci. Jako
bezsprzeczne, albowiem potwierdzone caloksztaltem pozostalego materialu dowodowego w sprawie nalezy ocenic te
zeznania $wiadka, w ktorych przyznaje on, ze uwazal pokrzywdzonego G. P. (1) za swojego dluznika, za$ informacje
te przekazal S. L.. Nie ulega réwniez jakiejkolwiek watpliwosSci, ze D. D. w dniu zdarzenia wobec oskarzonego D.
B. (2) i towarzyszacych mu 0s6b potwierdzil, iz pokrzywdzony posiada wobec niego dlug. Nie mniej jednak nie
polegaja na prawdzie te zeznania §wiadka, w ktérych przeczy on temu, jakoby jego intencja bylo ,silowe” odzyskanie
rzekomej wierzytelnoSci. Caloksztalt materialu dowodowego, wskazuje bowiem na to, ze D. D. w zamian za pienigdze
wydal polecenie pobicia G. P. (1) w celu odzyskania dlugu. Wskazuja na to réwniez zasady logicznego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego, albowiem nie sposéb przyjac, iz D. D. wiedzac o tym, ze G. P. (1) nie poczuwa sie do
dobrowolnego zwrotu pieniedzy liczyl na to, Ze odda je z wlasnej woli osobie trzeciej. Wskazuje na to rowniez postawa
D. D. w trakcie osobistej stycznoéci z pokrzywdzonym w czasie zdarzenia, albowiem widzac pozbawionego wolnosci
pokrzywdzonego ograniczyt sie jedynie do ustnego potwierdzenia faktu istnienia zadluzenia wzgledem jego osoby, po
czym opusécil samochdd, w ktoérym znajdowal sie pobity juz wowczas pokrzywdzony. Majac niniejsze na wzgledzie,
zdaniem Sadu zeznania D. D. nalezalo uznaé jedynie czeSciowo za wiarygodny material dowodowy.

Sad pominal jako nieistotne zeznania zlozone w sprawie przez D. I. (k. 138-140), bedaca w przedmiotowym okresie
partnerka oskarzonego S. L.. Wymieniona nie posiada jakichkolwiek informacji w przedmiocie sprawy, za$ zeznaje
glownie na temat wlasnosci gotdéwki znajdujacej sie w zabezpieczonej u oskarzonego skarbonce, wobec czego jej
zeznania nie majg znaczenia w kontek$cie ustalenia okolicznos$ci sprawy.

Swiadek A. J. skorzystala z przyshigujacego jej na mocy art. 182 § 1 kpk prawa do odmowy skladania zeznan z uwagi
na to, ze oskarzony D. B. (2) pozostaje jej osobg najblizsza.

Dokonujac ustalen w zakresie charakteru i skladu chemicznego substancji zatrzymanych w mieszkaniu oskarzonego
S. L., Sad opart sie na treSci opinii L. K.z przeprowadzonych badan chemicznych (k. 132-137).

Po przeprowadzeniu szeregu w pelni przejrzyécie udokumentowanych, rzetelnych i zgodnych z aktualnymi
wskazaniami wiedzy badan, biegly przedstawil wnioski, z ktérych wynika, ze nadestany do badan material dowodowy
w postaci zbrylonej krystalicznej substancji koloru bialego nie stanowi mefedronu (4-metylometkatynonu, 4 -
(...)). Material ten moze natomiast stanowi¢ jeden z dwodch izomeréw mefedronu: 2-metylometkatynon lub 3-
metylometkatynon, ktore to substancje psychoaktywne powszechnie okre$lane sa mianem ,dopalaczy”. Z kolei
material dowodowy oznaczony nr 3, 4 i 5 czyli ,susz roSlinny” stanowi ziele konopi, w ktérym suma zawartosci
procentowej delta-9-tetrahydrokannabinolu (A-9 - (...)) oraz kwasu tetrahydrokannabinolowego (kwasu (...))



przekracza 0,20% w suchej masie ziela, co wskazuje na to, ze substancje te stanowia ziele konopi innych niz wiékniste
W rozumieniu ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Zdaniem Sadu tre$¢ wskazanych wnioskéw bieglego pozostaje w pelni spdjna z wynikami przeprowadzonych badan,
za$ przyjeta metodologia i kwalifikacje bieglego, jako osoby posiadajacej niewatpliwe wiadomo$ci specjalne, nie budza
watpliwoéci. Majac na uwadze niniejsze Sad przyjal opinie jako w pelni jasny, spojny, nie posiadajacy sprzecznosci,
a co za tym idzie wiarygodny dowod w sprawie.

Sad ocenit jako wiarygodne wydane w sprawie opinie z przeprowadzonych badan antroposkopijnych z zakresu
odtwarzania wygladu os6b i przedmiotéw sporzadzonych w dniu 4 grudnia 2014 roku przez L. K.w R. (k. 200-203,
205, 207-210).

Przeprowadzone badania polegajace na odebraniu relacji od swiadkéw J. C. i D. B. (1) pozwolily bieglemu na
sporzadzenie zalgczonych do opinii portretdbw pamieciowych sprawcow zdarzenia, ktére zdaniem obu $wiadkow
wykazuja Srednie podobienstwo do opisywanych przez nich oséb. Natomiast relacja przedstawiona przez A.
B. nie pozwolila na dokonanie portretu pamieciowego zadnego ze sprawcow, wobec czego odstapiono od tej
czynno$ci. W ocenie Sadu biegly posiadajacy niewatpliwie wiadomoSci specjalne w przedmiotowym zakresie dokonat
przeprowadzenia rzetelnych badan, ktére stanowily podstawe do opracowania spéjnych z nimi i zgodnych z zasadami
sztuki w tym zakresie portretow pamieciowych. Majac na uwadze niniejsze Sad uznal dowody z przedmiotowych opinii
jako w pelni wiarygodne, nie mniej jednak mialy one znaczenie operacyjne w toku postepowania przygotowawczego
i nie stanowily one podstawe ustalen Sadu w zakresie okolicznoSci przedmiotowej sprawy.

Jako w pelni wiarygodne nalezy uzna¢ wydane w sprawie opinie sagdowo — lekarskie bieglego W. S. dotyczace obrazen
ciala dozanych w czasie zdarzenia przez G. P. (1), M. C., A. B.i D. B. (1) (k. 36, 252, 253, 254).

W treSci wskazanych opinii biegly po dokonaniu w pehi rzetelnych i zgodnych z zasadami sztuki badan, dokonatl
jasnego, wlaéciwego i nie budzacego watpliwosSci opisu obrazen ciala doznanych przez: G. P. (1), u ktérego doszlto
do sthuczenia glowy, kregostupa szyjnego, reki prawej i lewego uda, M. C., ktéry doznal ran cietych szyi, rany klutej
brzucha w okolicy prawego podzebrza, A. B. posiadajacego rane cieta dloni lewej, a takze D. B. (1) u ktérego doszlo
do stluczenia glowy z podbiegnieciami krwawymi w okolicy lewego oka. Biegly stwierdzil przy tym, ze charakter
wskazanych obrazen wskazuje, iz mogly one powsta¢ w wyniku pobicia lub pobicia przy pomocy niebezpiecznego
narzedzia, w sposob opisywany przez badanych. Charakter doznanych przez ww. osoby obrazen wskazuje, ze naruszyly
one czynnoS$ci narzadéw ich ciala na okres ponizej siedmiu dni w rozumieniu art. 157 § 2 k.k. Majac na uwadze
powyzsze, Sad w pelni opart sie na przedmiotowych opiniach sadowo — lekarskich.

Sad uznal réwniez za wiarygodne zgromadzone w aktach sprawy dowody z dokumentéw wskazane wyzej jako
podstawa ustalen faktycznych, albowiem zostaly one sporzadzone przez powolane do tego podmioty w zakresie ich
kompetencji, w sposob rzetelny, szczegélowy i zgodny z prawem, a ich tre$é, zar6wno co do autentycznoéci jak
i rzetelno$ci, nie budzila watpliwoéci Sadu, tym bardziej, Ze zadna ze stron postepowania nie kwestionowala ich
wiarygodno$ci.

D. B. (2) stanat pod zarzutem popelnienia czynu z art. 159 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1
kk oraz czynu z art. 189 § 1 Kk, art. 158 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 w zw. z art. 64 § 1 kk.
Z kolei S. L. zostal oskarzony o czyn z art. 189 § 1 kk, art. 158 § 1 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 §
2 Kk, a takze o czyn z art. 62 ust. 1 w zw. z ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii.

Podmiotem czynu z art. 158 § 1 kk moze by¢ kazdy, kto w jakikolwiek sposob bierze udzial w pobiciu, niezaleznie
od tego, czy jego osobisty udzial wykazuje cechy dzialania niebezpiecznego dla zycia czlowieka lub jego zdrowia.
Odpowiedzialnoéé¢ za udzial w pobiciu ma bowiem charakter wspélnej odpowiedzialnoéci oséb bioracych udzial w
takim zdarzeniu. Udzialem w pobiciu jest kazda forma kierowanego wola udzialu w grupie napastniczej, bowiem
obecno$¢ kazdego jej uczestnika zwieksza przewage napastnikow i przez to ulatwia im dokonanie pobicia, zadawanie



razow, i wzmaga niebezpieczenstwo nastgpienia negatywnych skutkéw dla zdrowia ofiar. Dlatego tez ww. czynu mozna
dopuscic sie tylko przez dzialanie.

Do jego znamion nalezy skutek, ktérym jest narazenie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
lub uszczerbku na zdrowiu, w znaczeniu art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk. Chodzi wiec o zagrozenie ciezkim
uszczerbkiem na zdrowiu lub naruszeniem czynnoSci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia, trwajacym dluzej niz 7
dni. W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, ze juz sam stwierdzony u pokrzywdzonego obrzek oka, ktore jest
organem niezwykle wrazliwym na wszelkie urazy i w zwigzku z tym wysoce podatnym na powazne uszkodzenie,
stanowi z reguly wystarczajaca podstawe ustalenia, ze istnieje realne powazne prawdopodobienstwo spowodowania
uszkodzenia narzadéw wzroku, co w konsekwencji oznacza, ze pokrzywdzony byl narazony na uszczerbek na zdrowiu
w znaczeniu art. 157 § 1 kk.

Jednocze$nie konieczne jest ustalenie powigzania pomiedzy zachowaniem a skutkiem, z tym zastrzezeniem, ze w
wypadku ww. czynu musi zachodzi¢ zwiazek pomiedzy zbiorowym dzialaniem uczestnikéw pobicia a opisanym w
ustawie skutkiem. Zwigzek przyczynowy nie musi natomiast zachodzi¢ pomiedzy zachowaniem pojedynczego sprawcy
a skutkiem.

Udzial w pobiciu jest przestepstwem umy$lnym, ktére wymaga zamiaru bezposredniego co do samego uczestnictwa w
zajéciu, natomiast znamie jego niebezpiecznego charakteru (tj. narazenia zycia lub zdrowia czlowieka na bezposrednie
niebezpieczenstwo) moze by¢ objete zamiarem ewentualnym (por. wyrok SN z dnia 7 kwietnia 1975 r., Il KRN 10/75,
OSNPG 1976, nr 3, poz. 20).

Podmiotem przestepstwa okre§lonego w art. 159 kk, bedacego kwalifikowang postacig przestepstwa udzialu w bojce
lub pobiciu przewidzianego w art. 158 § 1 kk, moze by¢ tylko taki uczestnik bojki lub pobicia, ktéry uzywa broni palnej,
noza lub innego niebezpiecznego narzedzia (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 22 sierpnia 2000 r., IT AKa 66/00,
OSA 2001, z. 11, poz. 76). Na podstawie art. 159 odpowiada zatem tylko ten spoérod uczestnikow bojki lub pobicia,
ktory - biorac udzial w takim zajiciu - uzywa jednego z wymienionych w tym przepisie przedmiotéw (tak m.in. B.
Michalski (w:) Kodeks karny..., red. A. Wasek, R. Zawlocki, t. 1, s. 431).

Béjka lub pobicie nie nabiera szczego6lnie niebezpiecznego charakteru z tego powodu, ze sprawca ma przy sobie bron
palna, n6z lub inny podobnie niebezpieczny przedmiot, ze chwyta taki przedmiot do reki, a nawet ze demonstruje
go innym uczestnikom zajécia, lecz dopiero z tego powodu, ze wykorzystujac szczegdlne wlasciwosci broni palnej,
noza lub innego podobnie niebezpiecznego przedmiotu i stosujac okreSlony spos6b ich uzycia, wywoluje juz nie
abstrakcyjne, lecz bardzo konkretne niebezpieczenstwo dla zycia lub zdrowia ludzkiego (wyrok SN z dnia 17 czerwca
2009 ., IVKK 27/09, LEX nr 515556).

Nie mozna réwnoczes$nie traci¢ z pola widzenia roznicy, jaka zachodzi pomiedzy pojeciem uzycia niebezpiecznego
przedmiotu a pojeciem poslugiwania sie nim, jakie nalezy do znamion przestepstwa rozboju w typie kwalifikowanym
(art. 280 § 2 kk). Trafne wydaje sie spostrzezenie, ze pierwsze z analizowanych poje¢ mieéci sie zakresowo w drugim.
Kazde uzycie przedmiotu oznacza postuzenie sie nim, choé przeciez nie o kazdym postluzeniu sie powiemy, ze wigzalo
sie z jego uzyciem. Mozna wiec uznac, ze sprawca, ktory "wymachuje" bronig palng, w ten wlasnie sposob postuguje
sie nig, lecz do jej uzycia dojdzie przeciez dopiero woéwczas, gdy z broni tej padnie strzal. Stusznie zatem Sad Najwyzszy
zwrocil uwage, ze "posiadanie” czy "poslugiwanie sie" nie wystarcza do przyjecia kwalifikacji z art. 159 kk (zob.
postanowienie SN z dnia 7 wrze$nia 2004 r., II KK 377/03, LEX nr 137739).

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 157 § 2 kk odpowiedzialnoS$ci karnej za stypizowane w nim przestepstwo okre$lane
w literaturze spowodowaniem ,lekkiego” uszczerbku na zdrowiu podlega ten, kto powoduje naruszenie czynnoSci
narzadu ciala lub rozstréj zdrowia trwajacy nie dtuzej niz 7 dni.

Przedmiotem ochrony powyzszego przestepstwa jest zdrowie czlowieka rozumiane jako prawidlowo$¢ proceséw
fizjologicznych organizmu, za§ omawiane przestepstwo mozna popelni¢ zar6wno przez dziatanie jak i zaniechanie.
Czynno$¢ sprawcza polega¢ ma na powodowaniu, a wiec na kazdym zachowaniu, ktére pozostaje w zwigzku



przyczynowym i normatywnym ze skutkiem. Zachowanie sprawcy musi obiektywnie narusza¢ wynikajace z wiedzy i
do$wiadczenia reguly postepowania z dobrem prawnym jakim jest zdrowie czlowieka.

Przestepstwo z art. 157 § 2 kk ma charakter materialny — jest znamienne skutkiem, kt6rym na gruncie stylizacji art.
157 § 2 kk ma by¢ naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstrdj zdrowia na okres nie dluzej niz 7 dni. Tak wiec
sprawstwo omawianego przestepstwa mozna przypisac tylko tej osobie, ktéra swoim dzialaniem lub zaniechaniem
spowodowala konkretne obrazenia, powodujace naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala lub rozstr6j zdrowia trwajacy nie
dluzej niz siedem dni (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 listopada 2010 r., sygn. akt IT AKa 151/10).

W stronie podmiotowej przestepstwo z art. 157 § 2 kk moze zosta¢ popelione umyslnie zar6wno z zamiarem
bezposrednim jak i ewentualnym. Sprawca swoja $wiadomo$cia musi obejmowac przynajmniej mozliwoéc
spowodowania swoim zachowaniem uszczerbku na zdrowiu innej osoby i chcie¢ takiego skutku alba na jego
wystapienie sie godzi¢. Sama posta¢ uszkodzenia ciala nie musi juz byé sprecyzowana w $wiadomoSci sprawcy.
Objecie zamiarem spowodowania uszczerbku na zdrowiu przyjac¢ moze wiec postaé¢ zamiaru ogolnego. Na wystapienie
takiego zamiaru wskazywaé bedzie m.in. sposob dzialania sprawcy, uzyte przez niego narzedzie, stosunek do osoby
pokrzywdzonej (poréwnaj odpowiednio wyrok SN z 22 listopada 1972 r., Rw 1202/71, OSNKW 1972, nr 3, poz. 54).

Odpowiedzialno$¢ karng za czyn z art. 189 § 1 kk ponosi ten, kto pozbawia czlowieka wolnoéci. Przedmiotem ochrony
tego przepisu jest zatem tzw. wolno$éc lokomocyjna, czyli wolno$¢ zmiany miejsca przebywania czlowieka stosownie do
jego woli. Przedmiotowy przepis chroni wiec mozliwo$¢ opuszczenia dotychczasowego miejsca pobytu, a wiec zaréwno
aktualna, jak i potencjalng wole zmiany miejsca przebywania.

Poniewaz przestepstwo z art. 189 § 1 kk polega na pozbawieniu wolnoéci fizycznej, chodzi tu o zatrzymanie
w zamknietym pomieszczeniu, jak réwniez o uzycie jakiegokolwiek innego $rodka mogacego stanowié istotna
przeszkode w korzystaniu z tej wolnosci (fizycznej). W gre moze wchodzié zastosowanie przemocy fizycznej (np.
zwigzanie, zamkniecie), podstepu (odurzenie ofiary, zaprowadzenie do miejsca, z ktorego ofiara nie moze sie
wydostac), uzycie grozby czy innego $rodka. Nie jest przy tym rzecza konieczna, aby uwolnienie sie pozbawionego
wolno$ci bylo niemozliwe w sposob obiektywny; wystarczy, jesli jest ono takim w uzasadnionym okoliczno$ciami
odczuciu uwiezionego.

Pozbawienie wolnoéci musi by¢ bezprawne, a zatem nie stanowi przestepstwa pozbawienie wolnosci dokonane w
ramach kontratypu dzialania w ramach szczegdlnych uprawnien lub obowiazkéw stuzbowych (np. wykonanie kary
pozbawienia wolnoSci, tymczasowego aresztowania, zatrzymania, wykonanie Srodka zabezpieczajacego o charakterze
izolacyjnym, przymusowe leczenie).

Bezprawne pozbawienie wolno$ci jest powszechnym przestepstwem materialnym (skutkiem jest tu wytworzenie stanu
niemoznosci urzeczywistnienia decyzji woli ofiary, aby opusci¢ swoje dotychczasowe miejsce przebywania), ktore
moze byé popelione zar6wno przez dzialanie, jak i przez zaniechanie.

Przestepstwo okreslone w art. 189 § 1 moze by¢ popelione tylko umyslnie, zaréwno z zamiarem bezposrednim, jak
iz zamiarem wynikowym.

Przepis art. 282 kk statuuje przestepstwo wymuszenia rozbdjniczego. Jego istota polega na tym, ze sprawca, dzialajac
w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadza inna osobe miedzy innymi do rozporzadzenia mieniem wlasnym
lub cudzym przez zastosowanie przemocy, grozby zamachu na zycie albo gwaltownego zamachu na mienie.

Strona przedmiotowa tego przestepstwa polega m. in. na doprowadzeniu innej osoby do rozporzadzenia wlasnym
mieniem przez zastosowanie grozby zamachu na zycie lub zdrowie. Celem dzialania sprawcy jest osiggniecie korzysci
majatkowej. Rozporzadzenie mieniem oznacza wykonanie kazdej czynnosci powodujacej skutki majatkowe w zakresie
zarOwno rzeczowym, jak i obligacyjnym. Ustawa nie wymaga, aby rozporzadzenie mieniem bylo niekorzystne dla
zmuszonego, lecz w praktyce stanowi to regule.



Miedzy grozba a rozporzadzeniem musi uptynaé jakis czas. W zadnym wypadku nie oznacza ono natychmiastowego
wydania przedmiotu rozporzadzenia, ale rozporzadzenie nim w przyszlosci, choéby niedalekiej [zob. W. C.,
Rozporzadzenie mieniem jako znamie wymuszenia rozbdjniczego (art. 211 k.k.), P.. 1995, nr 11-12, s. 48 i n., oraz
wyrok SA w Bialymstoku z 17 stycznia 1995 r., IT AKr 207/94, LexPolonica nr 354773, Prok. i Pr. 1995, nr 7-8, poz.
22, dodatek, takze wyrok SA w Lodzi z 23 maja 2001 r., IT AKa 83/01, LexPolonica nr 358232, Prok. i Pr. 2002, nr
9, poz. 25, dodatek].

Zachowanie sprawcy wypelnia znamiona grozby zamachu na zycie lub zdrowie albo gwaltownego zamachu na mienie
zarowno wtedy, gdy grozi on wlasnym dzialaniem na szkode pokrzywdzonego, jak i wtedy, gdy grozba dotyczy
majacego nastapi¢ w przyszlosci dzialania innych oséb (wyrok SN z 25 lutego 1997 r., IV KKN 376/96, LexPolonica
nr 319043, OSNKW 1997, nr 7-8, poz. 61).

Wymuszenie rozbojnicze jest to przestepstwo powszechne. Strona podmiotowa wymuszenia rozbojniczego
charakteryzuje sie umys$lnoécia w postaci zamiaru bezposredniego kierunkowego. Sprawca dziala bowiem w celu
osiagniecia korzysci majatkowej. Przypisanie sprawcy przestepstwa wymuszenia rozbojniczego mozliwe jest jedynie
wtedy, gdy zebrane dowody w niewatpliwy spos6b wskazuja na istnienie takiego zamiaru (por. wyrok SN z 24 czerwca
2008 r., III KK 511/07, Lex Polonica nr 218 (...)).

Odpowiedzialno$ci karnej za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
odpowiada ten, kto wbrew przepisom ustawy, posiada $rodki odurzajace lub substancje psychotropowe.

Rodzajowym i bezposrednim przedmiotem ochrony tego przepisu jest zdrowie spoleczne (por. postanowienie SN z
dnia 28 wrze$nia 2006 r., OSNKW 2006/11/99).

Strona przedmiotowa przestepstwa sprowadza sie do niezgodnego z przepisami ustawy z dnia 29 lipca 2005 1. 0
przeciwdzialaniu narkomanii posiadania Srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych. Jest to przestepstwo
formalne (dla jego zaistnienia nie jest konieczne zmaterializowanie sie skutku) i trwale. Posiadaniem $rodka
odurzajacego i substancji psychotropowej w rozumieniu ustawy jest kazde nim dysponowanie, rowniez zwiazane z jego
uzyciem lub zamiarem uzycia i to bez wzgledu na dtugosé okresu posiadania ww. §rodka lub substancji przez sprawce.
Posiadanie $rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej jest karalne bez wzgledu na cel tego posiadania. Osoba,
ktora posiadata narkotyki na wlasny uzytek i osobiScie je uzyla takze podlega odpowiedzialnoéci karne;j.

Srodki odurzajace lub substancje psychotropowe, o ktérych mowa w art. 62 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii musza spelia¢ nie tylko kryterium przynaleznoSci grupowej do zwigzkow
wymienionych w zalacznikach do tego aktu prawnego, ale rowniez kryterium ilo$ciowe, pozwalajace na co najmniej
jednorazowe uzycie w celu osiggniecia efektu odurzenia lub innego, charakterystycznego dla dzialania substancji
psychotropowej, w dawce dla nich charakterystycznej, zdolnej wywolaé u czlowieka inny niz medyczny skutek (por.
wyrok SN z dnia 4 listopada 2008 r., sygn. IV KK 127/08; wyrok SN z dnia 16 kwietnia 2009 r., sygn. IV KK 418/08,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2009 r., I KZP 22/09, OSNKW 2009/12/103).

Definicje legalng zaré6wno $rodka odurzajacego, jak i substancji psychotropowej zawiera art. 4 powolanej
wyzej ustawy. Przez substancje psychotropowag nalezy rozumieé¢ kazdg substancje pochodzenia naturalnego
lub syntetycznego, dzialajaca na osrodkowy uklad nerwowy, okreslona w wykazie substancji psychotropowych
stanowigcym zalacznik nr 2 do ustawy. Srodkiem odurzajacym jest kazda substancja pochodzenia naturalnego lub
syntetycznego dzialajaca na o$rodkowy uklad nerwowy, okre§lona w wykazie $rodkéw odurzajacych stanowiacym
zalacznik nr 1 do ustawy.

Typem kwalifikowanym czynu z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii okre$§lonym
w ust. 2 wskazanego przepisu jest posiadanie znacznej ilosci Srodka odurzajacego lub substancji psychotropowe;j.

Pojecie znacznej ilo$ci $rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej nie ma definicji ustawowej, za$ jej
dookreslenie ustawodawca pozostawil doktrynie i orzecznictwu. Szereg orzeczen sadowych probuje wskaza¢ na



kryteria, ktérymi nalezy sie kierowa¢ dokonujac przedmiotowej oceny, za$ jednoznacznie podkreéla sie, ze znamie
"znacznej ilo$ci" Srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych nalezy ocenia¢ w sposob obiektywny, a nie
w odniesieniu do konkretnej osoby i jej potrzeb (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2013 roku, sygn. akt
V KK 244/12, O.: www.sn.pl, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 4 pazdziernika 2012 toku, sygn. akt II
AKa 344/12).

Orzecznictwo jest rowniez zgodne co do tego, ze winno sie mie¢ w zakresie przedmiotowej oceny na uwadze:
rodzaj $rodka odurzajacego (decydujace znaczenie ma tutaj podzial na miekkie i twarde Srodki odurzajace), wage
srodka odurzajacego, jak rowniez cel przeznaczenia (na uzytek wlasny lub w celach dystrybucyjnych), ale przede
wszystkim liczbe gotowych porcji narkotyku mozliwych do wytworzenia z okreslonej jego ilosci (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt II AKz 373/14, KZS 2014/10/59, O.: L., wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 21 stycznia 2014 roku, sygn. akt IT AKa 255/13, O.: www.orzeczenia.ms.gov.pl,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 maja 2007 roku, II AKa 85/07, KZS 2007/6, poz. 50, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 14 lutego 2006 roku, sygn. akt IT AKa 14/06, KZS 2007/5, poz. 97).

Jako dominujace i potwierdzone przez Sad Najwyzszy nalezy uznac¢ stanowisko, iz znaczna ilo$¢ Srodka odurzajacego
to taka iloé¢, ktéra moglaby jednorazowo zaspokoié¢ potrzeby co najmniej kilkudziesieciu oséb (wyrok Sadu
najwyzszego z dnia 14 lipca 2011 roku, sygn. akt IV KK 127/11, LEX nr 897769, postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 23 wrzeénia 2009, I KZP 10/09, OSNKW Nr 10, poz. 84, str. 18, wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
2 lutego 2012 roku, sygn. akt IT AKa 413/11, KZS 2012/10 dodatek, poz. 34, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 24 maja 2013 roku, II AKa 141/13, O.: Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych rok 2014, Nr 6, poz. 19, str. 17,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 9 kwietnia 2014, II AKa 20/14, O.: www.orzeczenia.ms.gov.pl). W realiach
konkretnych stanéw faktycznych orzecznictwo sagdowe stwierdzalo, ze znaczna ilo$cig Srodka odurzajacego jest dla
przyktadu: kilogram marihuany pozwalajacy na wytworzenie co najmniej 2000 porcji (Sad Apelacyjny w Lublinie z
dnia 11 kwietnia 2013 roku, sygn. akt IT AKa 45/13, LEX nr 1316232), 30 porcji, czyli okolo 5 gramoéw metamfetaminy
przy przyjeciu, ze 1 gram to 6 porcji po 0,15 grama kazda (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 2 lutego 2012
roku, sygn. akt IT AKa 413/11, KZS 2012/10 dodatek, poz. 34), 89,84 graméw amfetaminy, przy przyjeciu, ze dawka
aktywna amfetaminy wynosi 10 mg, za§ mozna z tej iloSci sporzadzi¢ 8.984 porcje i taka liczba oséb jednorazowo
moglaby ulec odurzeniu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 14 lutego 2006 roku, sygn. akt IT AKa 14/06,
KZS 2007/5, poz. 97).

Przestepstwo moze zostaé popelione wylacznie umys$lnie zar6wno z zamiarem bezposérednim, jak i wynikowym.

Zgodnie z art. 13 § 1 kk, odpowiada za usilowanie, kto w zamiarze popeklienia czynu zabronionego swoim
zachowaniem bezpo$rednio zmierza do jego dokonania, ktére jednak nie nastepuje.

Usilowanie jest jedng z tzw. form stadialnych, pojeciowo zwigzanych z pochodem przestepstwa (iter delicti). Do
znamion usilowania nalezy: zamiar popelnienia czynu zabronionego, zachowanie zmierzajace bezposrednio ku
dokonaniu i ostateczny brak dokonania. Nie budzi watpliwo$ci mozliwoéé usilowania w zamiarze bezposrednim,
natomiast pewne roznice zdan wystepowaly w doktrynie (gléwnie na gruncie kodeksu karnego z 1932 r.) co do
usilowania z zamiarem ewentualnym. Obecnie powszechnie przyjmuje sie, Ze stosownie do brzmienia art. 13 § 1
("kto w zamiarze") mozliwe jest usilowanie rowniez z zamiarem ewentualnym. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze jesli
strona podmiotowa danego typu czynu zabronionego wymaga zachowania z zamiarem bezpoérednim, co wynika ze
znamienia celu lub motywu, wtedy odnosi sie to nie tylko do dokonania przestepstwa, ale rowniez do usitlowania.

Majac na uwadze znamie ,zachowania zmierzajacego bezpos$rednio ku dokonaniu” nalezy mie¢ na uwadze tre$c
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 1967 r., sygn. akt III KR 113/67 (OSP 1970, z. 3, poz. 65)
wskazujacego, ze ,bezposrednio$é decydujgca o przyjeciu istnienia usilowania ma miejsce wowcezas, gdy biorac za
podstawe zamiar sprawcy i oceniajac jego dzialanie z punktu widzenia przedmiotowego, mozna stwierdzi¢, ze stanowi
ono jest juz ostatnig faze stanowi ono jego dzialalnoéci, ktéra ma wykonac, aby urzeczywistnié¢ swoj zamiar”. Odnoszac
sie natomiast do ,braku dokonania” nalezy zaznaczy¢, ze stanowi on tzw. element negatywny usilowania. W przypadku



przestepstw formalnych dokonanie ma miejsce z chwila realizacji znamienia czasownikowego, za§ w przypadku
przestepstw materialnych - z chwilg nastapienia okre$lonego w przepisie skutku.

Przepis art. 64 § 1 kk okresla przestanki oraz konsekwencje popelienia przestepstwa w warunkach tzw. recydywy
specjalnej. Jezeli bowiem sprawca skazany za przestepstwo umys$lne na kare pozbawienia wolno$ci popelnia w ciggu
5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umyslne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byt juz
skazany, Sad moze wymierzy¢ kare przewidziang za przypisane sprawcy przestepstwo w wysokos$ci do goérnej granicy
ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe.

Majac na uwadze powyzsze argumenty natury faktycznej i prawnej Sad uznal D. B. (2) oraz S. L. za winnych
zarzuconych im czynow.

Okolicznosci ustalonego stanu faktycznego wskazuja bowiem na to, ze D. B. (2) w dniu 27 listopada 2014 roku wzial
udzial w pobiciu J. C., M. C., A. B. i D. B. (1). W trakcie przedmiotowego zdarzenia to oskarzony dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z S. M. byli strong atakujaca - czynna, albowiem wszczeli zajscie, jak rowniez wbrew postawie
pokrzywdzonych je kontynuowali. W czasie pobicia oskarzony uzywal ponadto noza, bedacego niebezpiecznym
przedmiotem, wobec czego zasadne bylo przyjecie naruszenia przez niego normy przepisu art. 159 kk.

W wyniku przedmiotowego zdarzenia D. B. (1) doznatl sthuczenia glowy z podbiegnieciami krwawymi w okolicy lewego
oka, A. B. doznal rany cietej dloni lewej, za§ M. C. doznal ran cietych szyi, rany klutej brzucha w okolicy prawego
podzebrza, ktore to obrazenia w stosunku do kazdego z wymienionych naruszyly czynno$ci narzadow ich ciata na
okres ponizej siedmiu dni. W zwigzku z czym w kumulatywnej kalifikacji prawnej czynu nalezalo zawrzeé rowniez
art. 157 § 2 kk.

W ocenie Sadu oskarzony D. B. (2) swoim zachowaniem wspoélnie z drugim ze sprawcdéw, udzialem w pobiciu
pokrzywdzonych, uzyciem w tym czasie noza i ranieniem ww. spowodowat roéwniez skutek opisany w art. 158 § 1
kk. Zadawanie uderzen nozem mogto bowiem prowadzi¢ do znacznie powazniejszych obrazen u pokrzywdzonych,
skutkowalo wiec narazeniem ich na bezpos$rednie niebezpieczenstwo utarty zycia lub ciezki, wzglednie $redni
uszczerbek na zdrowiu.

Od strony podmiotowej czyn oskarzonego cechowal sie umy$lnoscia — zamiarem bezpoérednim, nie sposéb bowiem
brac¢ udzialu w opisanym zdarzeniu - pobiciu, uzywaé w jego czasie noza i nie chcieé go popehié, tak w zakresie sposobu
dzialania, jak i skutkow. Oskarzony byt strona jak najbardziej atakujaca, co wiecej po tym jak pokrzywdzonym udalo
sie zyskaé przewage nad atakujacymi zamiast odstapi¢ od ataku, ponowit go, co réwniez $wiadczy o postaci zamiaru
z jakim dzialal.

Analiza zaistnialego stanu faktycznego wskazuje rowniez w sposob nie budzacy watpliwoéci, ze zaréwno D. B. (2), jak
iS. L., dzialajac wspolnie i w porozumieniu dopuscili sie w dniu 10 grudnia 2014 roku czynu z art. 189 § 1 kk, art. 158
§ 1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na szkode G. P. (1).

Obaj oskarzeni dzialajac w celu sklonienia G. P. (1) do zwrotu rzekomego dlugu, ktéry posiadal on wzgledem D. D.,
uczestniczyli bowiem w pobiciu pokrzywdzonego. Nie ma przy tym znaczenia fakt, ze w istocie nie zadawali oni G.
P. (1) uderzen, co fizycznie wykonywal przebywajacy wraz z nimi S. M., albowiem przez ,,wziecie udziat w pobiciu”
nalezy rozumie¢ nie tylko fizyczne zadawanie ciosow, ale rowniez kazda forme Swiadomego wspoéldzialania sprawcow
niezaleznie od wykonywanych przez nich rol (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 wrzes$nia 2014
roku, sygn. IT AKa 95/14). Wystarczajaca byla wiec w tym zakresie sama obecno$¢ obu oskarzonych, ktorzy stanowili
wsparcie dzialajacego bezposrednio kolegi, jak rowniez ustnie kierowali w tym czasie zadania i grozby wzgledem
pokrzywdzonego.

W zakresie przedmiotowego zdarzenia doszlo réwnoczesnie do bezprawnego pozbawienia wolno$ci pokrzywdzonego
w rozumieniu art. 189 § 1 kk, albowiem przemoca uniemozliwiono mu w sposob obiektywny mozliwo$¢ swobodnego
decydowania o miejscu przebywania i przemieszczaniu sie. Nadto obaj oskarzeni dopuscili sie realizacji czynu z



art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk, albowiem w celu osiagniecia korzySci majatkowej w postaci zwrotu rzekomego
dlugu, przemoca i grozba bezprawna uszkodzenia ciala poprzez polamanie palcow mlotkiem, pobicia dzieci i matki
pokrzywdzonego, usitowali oni doprowadzi¢ G. P. (1) do rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 12.000 zk
Zamierzonego celu jednak nie osiaggneli w zwigzku z poinformowaniem przez G. P. (2) o zdarzeniu.

Oskarzeni w odniesieniu do opisanego czynu dzialali z zamiarem bezpo$rednim, brali przeciez udzial w czynie z gory
zaplanowanym, godzili sie w jego trakcie na zmiany wynikajace z przebiegu wydarzen. Wyrazali wprost swoje zamiary
dotyczace osoby pokrzywdzonego.

D. B. (2) obu zarzuconych mu czynéw wskazanych w punkcie 1 i 2 wyroku dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za podobne przestepstwa umyslne, miedzy innymi
wyrokami Sadu Rejonowego w Rzeszowie 24 stycznia 2012r., sygn. X K 1453/11 za czyn z art. 157 § 1 oraz Sadu
Rejonowego w Rzeszowie z 18 czerwca 2012r. sygn. X K 2305/10 za czyn z art. 158 § 1 kk na podstawie ktérych
wyrokiem lacznym z 25 czerwea 2013r., sygn. X K 1146/12 wymierzono mu kare laczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktéra odbywal od 16 grudnia 2012r. do dnia 16 kwietnia 2014r. W zwigzku z niniejszym nalezalo uznaé, ze
D. B. (2) dzialal w warunkach recydywy okres§lonej w art. 64 § 1 kk, co nalezalo uwzglednié w opisie obu przypisanych
mu czynéw.

W ocenie Sadu S. E. dopuscit sie rowniez czynu okreSlonego w punkcie 4 wyroku, zakwalifikowanego z art. 62 ust.
1w zw. z ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii. W dniu 10 grudnia 2014 roku,
kiedy to mialo miejsce przeszukanie zajmowanych przez niego pomieszczen mieszkalnych posiadal on bowiem pod
adresem R. ul. (...), ziele konopi innych niz wldkniste, tj. stanowigca érodek odurzajacy marihuane. Majac na uwadze
okolicznoS$ci zwigzane z rodzajem zabezpieczonego $rodka odurzajacego i jego waga — 145,886 grama, a takze to,
ze ilo$¢ ta moglaby jednorazowo zaspokoié¢ potrzeby co najmniej kilkudziesieciu osob, nalezalo przyjaé, ze Srodek
odurzajacy zabezpieczony u oskarzonego stanowil znaczna ilo§¢ rozumieniu art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomanii.

W ocenie Sadu czyny oskarzonego D. B. (2) okre§lone w punkcie 11 2, jak réwniez czyn S. L. okre$lony w punkcie 3
wyroku cechowaly sie znacznym stopniem spotecznej szkodliwo$ci. Sprawcy naruszyli istotne dobra prawne jakimi
bez watpienia sg zaréwno zdrowie oraz zycie, a takze nietykalno$¢ cielesna czlowieka, wolnos¢ w zakresie mozliwoSci
swobodnego poruszania sie, jak réwniez wlasno$é do rzeczy. Ponadto, o stopniu spolecznej szkodliwosci tych czynéw
przesadzaja rozmiary negatywnych nastepstw w postaci zaistnienia obrazen ciala u pokrzywdzonych, ale takze
drastyczny i relatywnie dlugi czas dzialania obu sprawcow.

Sad ocenit jako spolecznie szkodliwy w stopniu znacznym réwniez czyn oskarzonego S. L. okre§lony w punkcie 4
wyroku. Za taka oceng przemawiaja przede wszystkim istotne dobra prawne w jakie swoim zachowaniem uderzyl
oskarzony, a to przede wszystkim zdrowie fizyczne i psychiczne czlowieka, a posrednio zycie ludzkie, jak rowniez
charakter oraz znaczna iloé¢ posiadanych przez niego Srodkéw odurzajacych. Powyzsze przekonuje jednoznacznie, ze
spoleczna szkodliwo$é czynu oskarzonego byla niewatpliwa i znaczna.

W ocenie Sadu zar6wno D. B. (2), jak i S. L. mozna przypisa¢ réwniez zawinienie. Sa oni bowiem osobami
dorostymi, dysponujacymi odpowiednim do$wiadczeniem zyciowym i mieli pelng mozliwo$é¢ rozpoznania znaczenia
obowiazujacych norm prawnych. Mimo to obaj oskarzeni nie znajdujac sie w anormalnej sytuacji wplywajacej na ich
proces decyzyjny podjeli dzialania sprzeczne z przepisami prawa. Ponadto w trakcie postepowania nie ujawniono
zadnych watpliwosci co do pelnej poczytalnosci obu oskarzonych zar6wno w czasie czynu jak i w trakcie prowadzonego
w niniejszej sprawie postepowania karnego. Majac na uwadze powyzsze wina oskarzonych zdaniem Sadu nie budzi
watpliwosci.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal D. B. (2) za winnego czynu okre$lonego w punkcie 1 wyroku, stanowiacego
wystepek z art. 159 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i skazal go za niego na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci. Ponadto Sad uznajac D. B. (2) za winnego popelnienia czynu okreslonego w punkcie 2 wyroku,



zakwalifikowanego z art. 189 § 1 kk, art. 158 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1 kk, skazal go za niego na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Rozwazajac przez pryzmat dyrektyw z art. 53 k.k., kwestie caloksztaltu wymiaru kar, Sad orzek! kary za przypisane
oskarzonemu przestepstwa wedlug swego uznania, w granicach okreslonych ustawg, biorgc pod uwage cele prewencji
indywidualnej i generalnej oraz uwzgledniajac stopien spotecznej szkodliwosci czynéw. Wymierzone kary spelnia wiec
swoje cele w zakresie oddzialywania na sprawcow, tj. uSwiadomia oskarzonemu naganno$é jego postepowania, a takze
zapobiegna w przyszloéci dokonywaniu przez niego podobnych czynéw oraz w zakresie oddzialywania spolecznego,
tj. w sposdb pozytywny wplyng na ksztaltowanie $wiadomosci prawnej spoleczenistwa. Wymierzajac kary Sad wzial
roéwniez pod uwage to, ze oskarzony byl juz weze$niej wielokrotnie karany, za$ zastosowane wéwczas wobec niego
kary i $rodki karne, nie przyniosly zakladanego rezultatu w postaci powstrzymania sie przed dalszym naruszaniem
porzadku prawnego.

W przedmiotowej sprawie zachodzily przestanki do wymierzenia wobec oskarzonego D. B. (2) kary lacznej
pozbawienia wolnoéci, okre$lonej w art. 85 kk. Granice w jakich Sad orzeka kare laczna pozbawienia wolnosci
zostaly okreSlone w art. 86 § 1 kk. Sad ustala wysoko$¢ kary lacznej przy uwzglednieniu jednej z trzech zasad:
zasady absorpcji, zasady kumulacji albo zasady asperacji. O tym ktora z zasad wymiaru kary lacznej powinna miec
zastosowanie w konkretnej sprawie decyduje przede wszystkim zwigzek przedmiotowo-podmiotowy zachodzacy
pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, za ktére wymierzono jednostkowe kary podlegajace polaczeniu. O
stopniu powiazania pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami decyduje przede wszystkim podobienistwo rodzajowe
zbiegajacych sie przestepstw, motywacja sprawcy oraz czas popekhienia kazdego z nich. Obok zwigzku podmiotowo-
przedmiotowego miedzy zbiegajacymi sie przestepstwami przy wymiarze kary lgcznej znacznie ma réwniez ocena
stopnia spolecznej szkodliwo$ci zbiegajacych sie przestepstw w szczegolno$ci w tych wypadkach, gdy jedno z
popehlionych przestepstw ma jednoznacznie wyzszy od pozostalych stopien szkodliwo$ci, swoiScie dominuje nad
pozostalymi, ktoére maja mniejsze znacznie z punktu widzenia zawartosSci bezprawia.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl wobec oskarzonego kare 1aczng 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, kierujac
sie zasada kumulacji. Sad uznal, iz pomiedzy popelnionymi przez oskarzonego przestepstwami nie zachodzi $cislty
zwigzek podmiotowo — przedmiotowy, bowiem zostaly one popelnione w innym czasie i godzily one w cze$ciowo
odmienne dobra prawne, za$ zostaly nimi pokrzywdzone rézne osoby.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci, Sad zaliczy} oskarzonemu okres
zatrzymania oraz tymczasowego aresztowania od dnia 8.12.2014r. godz. 09.30 do dnia 9.12.2014r. godz. 13:10 oraz od
dnia 11.12.2014r. godz. 10:50 do dnia 28.04.2015r. po przyjeciu, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci
réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci.

Sad uznal S. L. za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie 3 wyroku, a stanowigcego wystepek z art. 189 § 1
kk, art. 158 § 1 kkiat. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, skazujac go za niego na kare 2 lat pozbawienia
wolnoéci. Z kolei w zwigzku z uznaniem oskarzonego za winnego popelnienia czynu opisanego w punkcie 4 wyroku,
a stanowiagcego wystepek z art. 62 ust. 1 w zw. z ust 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii,
Sad skazal S. L. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

W ocenie Sadu orzeczone kary jednostkowe tego rodzaju i w tym wymiarze odzwierciedlaja stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynow i sa adekwatne do stopnia zawinienia oskarzonego. Sad uznal, ze tak wymierzone kary beda
stanowi¢ dla oskarzonego realna dolegliwo$¢, co wazne jest nie tylko z punktu widzenia celéw zapobiegawczych i
wychowawczych, ktore ma osiagnaé kara w stosunku do oskarzonego, ale rowniez beda pehic istotna role z punktu
widzenia ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, czynigc zado§¢ poczuciu spolecznej sprawiedliwosci.
Zdaniem Sadu orzeczone kary jednostkowe sg odpowiednie dla wytworzenia u S. L. krytycznej oceny popelnionych
czynéw oraz przywrocenia szacunku dla obowiazujacego porzadku prawnego.

Oskarzony dopuécil sie popelienia przestepstwa okre§lonego w punkcie 3 wyroku w celu osiggniecia korzysci
majatkowej. Dlatego Sad skorzystal z mozliwo$ci okreslonej w art. 33 § 2 kk i wymierzyl S. L. obok kary pozbawienia



wolnoSci rowniez kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po przyjeciu, iz wysokoé¢ jednej stawki dziennej
réwna sie kwocie 40 zl. Iloé¢ orzeczonych stawek dziennych odpowiada stopniowi spolecznej szkodliwos$ci czynu
jakiego dopuscil sie oskarzony. Natomiast wysokoS§¢ stawki dziennej grzywny zostala ustalona przez Sad przy
uwzglednieniu okoliczno$ci wymienionych w art. 33 § 3 kk. Jednocze$nie Sad uznal, iz sytuacja majgtkowa, rodzinna
oraz mozliwoS$ci zarobkowe oskarzonego uzasadniaja, ze orzeczona wobec niego kara grzywny zostanie wykonana.

Majac na uwadze tre$¢ art. 85 kk. i art. 86 § 1 kk i zaistnienie okolicznosci realnego zbiegu przestepstw w
przedmiotowej sprawie, kierujac sie zasada asperacji Sad wymierzyl oskarzonemu kare laczng w wymiarze 2 lat i 3
miesiecy pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu zastosowanie kary lacznej na zasadzie asperacji uzasadnia przede
wszystkim podobny charakter popelionych przez oskarzonego czynoéw, w tym dobr prawnych w ktére on godzit —
zdrowie i zycie, jak rowniez zblizony czas popelnienia obu zbiegajacych sie czynéw, a réwnoczesnie brak tozsamosci
0s6b pokrzywdzonych.

Sad uwzgledniajac wniosek o dobrowolne poddanie sie karze w trybie art. 335 kpk, skorzystal z okreslonej w art. 343 §
1 kpk mozliwosci warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej kary i kierujac sie treécig art. 70 § 1 kk, zawiesil
ja na okres proby 4 lat. W ocenie Sadu w stosunku do S. L. istnieje bowiem pozytywna prognoza kryminologiczna.
W przekonaniu Sadu kara pozbawienia wolno$ci orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania spelni
bowiem zalozone cele kary miedzy innymi spowoduje, ze nie popelni ona ponownie przestepstwa. Natomiast dlugosé
okresu proby jest wystarczajaca do dokonania oceny czy oskarzony przestrzega porzadku prawnego i czy warunkowe
zawieszenie kary bylo zasadne.

Orzekajac odnoénie kary lacznej na podstawie art. 85 kk. i art. 86 § 1 kk, jak rowniez w zakresie warunkowego
zawieszenia wykonania kary na podstawie art. 343 § 1 kpk oraz art. 70 § 1 kk, Sad kierowal sie trescia art. 4 § 1 kk.
Uregulowania te zostaly znowelizowane ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. (Dz.U. z 2015 poz. 396) zmieniajgcq ustawe
kodeks karny z dniem 1 lipca 2015 r. (w zakresie kary lgcznej), jak rowniez ustawa z dnia 27 wrzeénia 2013 r. (Dz.
U. z 2013, poz. 1247 ze zm.) zmieniajaca ustawe kodeks karny z dniem 9 listopada 2013 roku, jak rowniez z dniem
1 lipca 2015 r. (w zakresie art. 343 § 1 kpk). Nie mniej jednak Sad zastosowal ustawe obowiazujaca poprzednio (w
czasie przestepstwa), ktora jest wzgledniejsza dla sprawcy dopuszczajac korzystniejsza dla oskarzonego mozliwo$c
zastosowania instytucji kary lacznej, jak réwniez warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk Sad zaliczy} oskarzonemu S. L. na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania oraz
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 10.12.2014r. godz. 15:15 do dnia 6.02.2015r. po przyjeciu, iz jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwém dziennym stawkom grzywny.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonych D. B. (2) i S. L. na rzecz pokrzywdzonego G. P. (1) kwoty po
360 zl tytulem zwrotu kosztdw ustanowienia pelnomocnika.

Na podstawie art. 627 kpk oraz art. 633 kpk Sad zasadzit od oskarzonego D. B. (2) na rzecz Skarbu Panistwa kwote
2.487,03 zl tytulem zwrotu kosztéw sadowych zwigzanych z jego udzialem w sprawie. Z kolei przyjmujac te sama
podstawe prawna zasadzit od oskarzonego S. L. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3.687,03 zt tytulem zwrotu kosztow
sadowych zwigzanych z jego udzialem w sprawie.

SSR Katarzyna Baryta



