Sygn. akt IT K716/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 17 grudnia 2015r.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony P. R. (1) z gory powzietym zamiarem dokonywania kradziezy w okresie od 23 stycznia 2015r. do 5 marca
2015r. pojawial sie w sklepie (...) znajdujacym sie przy ul. (...) w R. prowadzonym przez spolke (...) z/s w K..

W dniu 23 stycznia 2015r. oskarzony P. R. (2) przyszed! o godzinie 6:15 do w/w sklepu i z regalu na ktérym ustawiony
byl alkohol zabral w celu przywlaszczenia dwie butelki whisky R. L. o pojemnosci jednego litra kazda , o lacznej
warto$ci 128 zl. Nastepnie P. R. (1) trzymajac w rekach alkohol przeszed! za linie kas nie placac za zabrany towar i
opuscil sklep.

W wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonania kradziezy P. R. (1) ponownie zjawil sie w sklepie (...) przy ul. (...)
w dniu 6 lutego 2015r. okolo 6:15. Tego dnia z potki sklepowej zabral w celu przywlaszczenia dwie butelki whisky R.
L. o pojemnoSci jednego litra kazda i o lacznej wartosSci 128 zl. Oskarzony opuscil teren sklepu nie placgc za alkohol.

Nastepnej kradziezy alkoholu ze sklepu (...) poloznego przy ul. (...) w R. oskarzony dopuscil sie w dniu 10 lutego 2015r.
o godzinie 6:15. P. R. (1) tak jak uprzednio w celu przywlaszczenia zabral

dwie butelki whisky R. L. o pojemnosci jednego litra kazda i o tacznej wartoSci 128 zl, z ktorymi wyszedt poza linie
kas bez uiszczenia ceny.

Do sklepu (...) polozonego przy ul. (...) w R. P. R. (1) po raz kolejny udat sie w dniu 14 lutego 2015r. O godzinie 20:59
realizujac powziety uprzednio zamiar dokonania kradziezy zabral w celu przywlaszczenia butelke wodki marki (...) o
pojemnosci jednego litra, wartosci 54,99 zt i wyszed! z tym towarem po schowaniu go pod kurtka poza teren sklepu.
Oskarzony nie zaplacil za zabrany alkohol.

P. R. (1) w wykonaniu z gory powzietego zamiaru kradziezy rowniez w dniu 20 lutego 2015r. okolo 6:15 ze sklepu
(...) znajdujacego sie przy ul. (...) w R. zabral w celu przywlaszczenia towar w postaci dwdch butelek whisky R. L. o
pojemnosci jednego litra kazda i o lgcznej wartoSci 128 zt. Oskarzony z alkoholem pochodzacym ze sklepu przeszedt
za linie kas nie dokonujac za niego zaplaty.

Kolejnej kradziezy na szkode spolki (...) z/s w K., ktéra prowadzi sklep (...) przy ul. (...) oskarzony dopusécil sie w
dniu 28 lutego 2015r. Podobnie jak poprzednio P. R. (1) z regatu sklepowego w celu przywlaszczenia zabral alkohol w
postaci trzech butelek wodki marki (...) o pojemnoSci 1 litra kazda i facznej wartosci 164,97 z1. Nastepnie nie placac
za zabrany towar wyszed! poza teren sklepu.

W wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonania kradziezy P. R. (1) po raz ostatni pojawil sie w sklepie (...)
znajdujacym sie w R. przy ul. (...) w dniu 5 marca 2015r. Tego dnia udal sie w rejon gdzie ustawione byly regaly
alkoholem, z ktorych zdjal dwie butelki wodki marki (...)o pojemnoéci 1 litra kazda o lacznej wartoéci 109,98 zl.
Trzymajac w rekach wymieniony towar w celu jego przywlaszczenia oskarzony opuscit sklep bez dokonania zaplaty.

Na skutek zachowan oskarzonego, ktére miaty miejsce w okresie od 23 stycznia 2015r. do 5 marca 2015r. spétka (...)
z/s w K. poniosta szkode w wysokoSci 841,94 z}.

(dowdd: zeznania A. N. k. 2, wyjasnienia oskarzonego k. 25, plyta DVD z nagraniami monitoringu ze sklepu (...)
znajdujacego sie przy ul. (...) w R.)



P. R. (1) w chwili czynu posiadal w peli zachowana zdolno$¢ do rozumienia znaczenia swoich zachowan i
pokierowania swoim postepowaniem. Byl w pelni poczytalny. Biegli lekarze psychiatrzy oraz psycholog nie stwierdzili
u oskarzonego objawow choroby psychicznej ani uposledzenia umystowego. Rozpoznali u P. R. (1) cechy osobowos$ci
nieprawidlowej ze sklonnoécig do popadania w uzaleznienia.

Biegli podali, ze oskarzonego cechuje sklonno$¢ do nieprzestrzegania norm i zasad spolecznych. W swoich
zachowaniach jest impulsywny. Ma oslabiong zdolnoé¢ do planowania i przewidywania konsekwencji wlasnych
zachowan, co wynika z deficytow osobowos$ciowych nie za$§ dysfunkcji intelektualnych. Ponadto zaopiniowali, ze
zdolno$é¢ mys$lenia przyczynowo - skutkowego u P. R. (1) jest na poziomie pozwalajacym mu na dokonywanie logicznej
analizy sytuacji i adekwatnej jej oceny. Przejawia on jednak tendencje do lekcewazenia istniejacych w spoleczenstwie
norm i przepiséw. Ma trudno$¢ w kontrolowaniu zachowan zwigzanych z zazywaniem substancji psychoaktywnych,
odczuwa przymus ich uzywania. Stosuje system iluzji i zaprzeczen wobec problemu zwigzanego z uzaleznieniem od
narkotykow.

(dowod:opinia sagdowo — psychiatryczno — psychologiczna k. 41-44)

P. R. (1) ma 23 lata, jest kawalerem. Jest ojcem dziecka w wieku 5 lat. Oskarzony posiada wyksztalcenie gimnazjalne,
nie ma wyuczonego zawodu. Nie osigga zadnego dochodu, pozostaje na utrzymaniu rodzicow. Nie posiada zadnego
majatku. Leczy! sie psychiatrycznie. Byl rowniez leczony odwykowo. Oskarzony byt juz karany za przestepstwa z art.
158 § 1 kk oraz z art. 278 § 1 kk.

(dowdd:dane osobowe oskarzonego k. 25, karta karna k. 34)

Oskarzony P. R. (1) w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i
odmowil skladania dalszych wyjasnien. Wyrazil skruche stwierdzajac, iz jest mu wstyd, ze postapil w spos6b opisany
w przedstawionym mu zarzucie. W ocenie Sadu przyznanie sie oskarzonego do popelnienia czynu opisanego w wyroku
nie budzi watpliwo$ci. Fakt dokonania przez niego kradziezy w okresie od 23 stycznia 2015r. do 5 marca 2015r. na
szkode spoiki (...) z/s w K. znajduje potwierdzenie w zgromadzonym w przedmiotowej sprawie materiale dowodowym.

Dokonujac ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach A. N.,
ktory jest pracownikiem ochrony sklepu (...) znajdujacego sie w R. przy ul. (...). Swiadek ten opisal okolicznosci
w jakich doszlo do kradziezy w tym jakich artykuléw i o jakiej wartosci ona dotyczyla, wskazal osobe sprawcy
tego czynu oraz przedstawil sposéb jego zachowania. Zlozone przez $wiadka A. N. zeznania sg jasne, logiczne,
szczegblowe, wewnetrznie spojne oraz obiektywne. Ponadto znajduja one potwierdzenie w tresci zabezpieczonych
nagran monitoringu sklepu prowadzonego przez pokrzywdzona spolke.

Zdaniem Sadu nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia zapadlego w niniejszej sprawie zeznania §wiadka B. R.
(k. 35) — matki oskarzonego bowiem nie odnosily sie one do okolicznoéci czynu bedacego przedmiotem prowadzonego
postepowania karnego.

Sad ustalajac stan faktyczny, co do poczytalnoéci oskarzonego w chwili popelnienia czynu kierowal sie wnioskami
bieglych zawartymi w treSci opinii sadowo - psychiatryczno - psychologicznej (k. 41-44). Ww. opinia sporzadzona
zostala w oparciu o analize akt sprawy a takze bezpos$rednie badanie psychiatryczne i psychologiczne oskarzonego.
Jest ona jasna, pelna i rzeczowa. Ponadto w jej tresci nie zachodzg zadne sprzecznoSci, a wyciagniete przez bieglych
wnioski sa logiczne, sp6jne wewnetrznie oraz zostaly w sposob wystarczajacy uargumentowane, dlatego Sad w caloSci
datl jej wiare.

Sad w caloéci oparl sie na dowodach z dokumentow zalegajacych w aktach sprawy, ujawnionych na rozprawie
i wskazanych wyzej jako podstawa ustalen faktycznych. Powolane wyzej dokumenty sporzadzone zostaly przez
uprawnione do tego organy, w zakresie ich kompetencji i przewidzianej przepisami prawa formie. Ich autentyczno$c
i rzetelno$¢ nie budzila watpliwo$ci Sadu.



Oskarzonemu P. R. (1) zarzucono popehienie przestepstwa o znamionach opisanych w art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Zachowanie sprawcy przestepstwa stypizowanego w art. 278 § 1 kk polega na zaborze cudzej rzeczy ruchomej w
celu jej przywlaszczenia. Przez zabor rozumiec nalezy bezprawne wyjecie rzeczy spod wladztwa osoby dotychczas nia
wladajacej (jak wlasSciciel, posiadacz lub osoba posiadajaca do rzeczy inne prawa rzeczowe lub obligacyjne) i objecie
jej we wlasne wladanie przez sprawce. Wyjecie rzeczy ruchomej spod wladztwa nastapi¢ musi wbrew woli osoby nig
dysponujacej oraz bez zadnej ku temu podstawy.

Kradziez jest przestepstwem materialnym. Do jego znamion nalezy bowiem skutek w postaci objecia rzeczy wyjetej
spod wladztwa osoby uprawnionej we wladanie sprawcy. Skutek nastepuje w momencie zawladniecia rzecza przez
sprawce, tj. w chwili, gdy sprawca obejmuja ja w swoje posiadanie.

Przedmiotem bezposSredniego dzialania sprawcy przestepstwa z art. 278 § 1 kk jest rzecz ruchoma, tj. przedmiot
materialny, ktory jest wyodrebniony, moze samodzielnie wystepowac w obrocie oraz przedstawia warto$¢ majatkowa a
takze przedmiot, o jakim mowa w art. 115 § 9 kk. Warto$¢ rzeczy stanowigcej przedmiot kradziezy powinna przekraczaé
1/4 minimalnego wynagrodzenia tj. obecnie 437,5 zl, gdyz w aktualnym stanie prawnym kradziez rzeczy o warto$ci
nieprzekraczajacej wskazanej kwoty stanowi wykroczenie.

Przypisanie konkretnej osobie czynu zabronionego z art. 278 § 1 kk wchodzi w rachube wylacznie wowczas, gdy
sprawca dziala w zamiarze bezpoS§rednim zabarwionym celem przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchome;j (dolus directus
coloratus). Niezbedne jest wiec wykazanie, ze sprawca mial zamiar pozbawienia pokrzywdzonego wladztwa nad rzecza
ijednoczes$nie objecia wladztwa nad nia.

W tym miejscu nalezy zaznaczyé, iz w chwili orzekania przez Sad w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej P. R.
(1) obowigzywaly przepisy Kodeksu karnego w innym brzmieniu niz mialo to miejsce w chwili popelnienia przez
niego przestepstwa objetego wyrokiem wydanym w przedmiotowej sprawie. Artykul 4 § 1 kk w takich sytuacjach
przyznaje prymat stosowaniu przepiséw nowych tj. w znowelizowanym brzmieniu chyba, ze przepisy obowiazujace
uprzednio sg dla sprawcy wzgledniejsze. W ocenie Sadu przepisy Kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym
w chwili popelnienia przez oskarzonego przestepstwa sa dla niego wzgledniejsze niz te w aktualnym brzemieniu
totez przepisy prawa karnego materialnego w brzmieniu obowigzujacym w dniu 5 marca 2015r. stanowily podstawe
zapadlego wyroku.

Przenoszac powyzsze uwagi na temat znamion czynu zabronionego opisanego w art. 278 § 1 kk na grunt przedmiotowe;j
sprawy stwierdzié nalezy, ze P. R. (1) wypelnil je swoimi zachowaniami, ktére mialy miejsce w okresie od 23 stycznia
2015r. do 5 marca 2015r.

Ze zgromadzonych w sprawie dowodéw w spos6b jednoznaczny wynika, ze w dniach 23.01.2015r., 06.02.2015t.
10.02.2015T., 14.02.2015T., 20.02.2015T., 28.02.2015r1. i 05.03.2015r. P. R. (1) dokonal zaboru cudzych rzeczy
ruchomych w postaci wyrobow alkoholowych w celu ich przywlaszczenia o czym $wiadczy fakt, ze po $ciggnieciu z
regalow butelek whisky albo wodki oskarzony opuszczat sklep nie placac za ten towar. Jednocze$nie laczna wartoéc
zabranych przez niego artykuléw sklepowych przekroczyta kwote 437,5 zl., zatem niewatpliwe doszlo rowniez do
zrealizowania znamienia skutku okres$lonego w art. 278 § 1 kk, gdyz oskarzony zawladna zabranymi przedmiotami
poprzez objecie ich w posiadanie.

Okolicznosci w jakich doszlo do popeklienia czynu zabronionego $wiadcza, iz oskarzony dzialal z zamiarem
bezposrednim. Ze wzgledu na swdj wiek, a co za tym idzie do§wiadczenie zyciowe byl $wiadomy, ze wyroby alkoholowe
znajdujace sie w sklepie stanowi cudza wlasno$¢, a do legalnego wejscie w ich posiadanie wymagane jest uiszczenie
ceny. Jednoczeénie sposob jego postepowania tj. kilkukrotne wychodzenie poza teren sklepu bez dokonania zaplaty
za zabrany towar $§wiadczy, ze chcial on przywlaszczy¢ wyroby alkoholowe.

Pomimo, iz zachowania oskarzonego rozciggniete byly w okresie od 23 stycznia 2015r. do 5 marca 2015r. nalezy
traktowaé je jako jeden czyn zabroniony. Z analizy ujawnionych w przedmiotowej sprawie okolicznoéci wynika



bowiem, ze P. R. (1) dzialal w warunkach okreSlonych w art. 12 kk. W przypadku zastosowania art. 12 kk podstawe
prawnokarnego warto$ciowania stanowi kompleks dwoch lub wiecej zachowan, traktowany jako jedna, integralna i
nierozerwalna calo$¢. Przy czym dwa lub wiecej zachowan stanowig czyn ciggly, w rozumieniu art. 12 kk, w przypadku
gdy zachowania te podjete sa w krotkich odstepach czasu, stanowig realizacje z gory powzietego zamiaru a w sytuacji
gdy przedmiotem zamachu jest dobro osobiste, zachodzi réwniez tozsamos$é osoby pokrzywdzone;j.

Zgodnie z ugruntowanym w judykaturze stanowiskiem (m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 21
kwietnia 2015r., II AKa 39/15, LEX nr 1730143, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 marca 2015r. II
AKa 2/15, LEX nr 1711708, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrze$nia 2010 r. III KK 60/10, LEX nr 621185)
jednoczynowa koncepcja czynu ciaglego z art. 12 kk, zakladajaca wymog dzialania przez sprawce w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru obejmuje rowniez przypadki, gdy sprawca obejmuje zamiarem tylko w ogoélnych zarysach
wykonanie czynnoéci skladajacych sie na wielo§¢ zachowan. W konsekwencji nie jest konieczne wykazanie, ze
przewidywal on iloSci zdarzen, wystarczy za$ aby zakladal podejmowanie ich sukcesywnie, w krétkich odstepach czasu,
korzystajac z kazdej nadarzajgcej sie okazji.

Z przedstawiong powyzej sytuacja mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie. Analiza ujawnionych okolicznosci
dotyczacych sposobu postepowania oskarzonego wskazuje, ze w okresie od 23 stycznia 2015r. do 5 marca 2015r., a
wiec w krétkich odstepach czasu, pojawiat sie w sklepie (...) znajdujacym sie przy ul. (...) w R. ze z gbry powzietym
zamiarem dokonywania tam kradziezy. W ocenie Sadu wskazuje na to sposob postepowania P. R. (1). W przypadkéw
kazdej z jednostkowych kradziezy postepowanie oskarzonego byto niemalze identyczne. Po wejsciu do sklepu kierowal
sie do miejsca gdzie ustawione byly regaly w wyrobami alkoholowymi skad zabierat alkohole upatrzonych marek.
Zdaniem Sadu wymienione okoliczno$ci wskazuja, ze dzialal on wedlug z géry obmyslonego schematu korzystajgc z
kazdej nadarzajacej sie okazji do dokonania kradziezy.

Czyn popelniony przez oskarzonego charakteryzowat sie wysokim stopniem spolecznej szkodliwoéci, co wynika z
rodzaju naruszonego dobra prawnego, tj. prawa wlasnos$ci oraz faktu, iz w wyniku przestepstwa zostala wyrzadzona
pokrzywdzonej spoltce szkoda majatkowa.

Oskarzonemu, w ocenie Sadu, mozna przypisac takze zawinienie, gdyz P. R. (1) jest do tego zdatny z uwagi na swoéj
wiek, do§wiadczenie zyciowe oraz w pelni zachowana w czasie czynu poczytalno$é, co oznacza, iz mozna postawi¢ mu
zarzut, ze postapil wbrew prawu majac pelng mozliwo$¢ zastosowania sie do jego norm.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal P. R. (1) za winnego popelnienia przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z art.
12 kk i za ten czyn wymierzyl mu kare 12 miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym.

Wobec faktu, ze przestepstwo przypisane oskarzonemu zagrozone jest sankcja w postaci kary pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do 5 lat, a wiec nieprzekraczajaca 5 lat, za$ okoliczno$ci jego popelnienia a wskazuja na to, iz w stosunku do
P. R. (1) cele kary zostang osiggniete, poprzez orzeczenie kary innego rodzaju, Sad kierujac sie normga przepisu art. 58
§ 3 kk w brzmieniu sprzed nowelizacji, ktéra weszla w zycie 01.07.2015r. orzekl wobec oskarzonego kare ograniczenia
wolnoSci.

Okre$lona w wyroku dtugosé kary ograniczenia wolnoSci, a takze miesieczny wymiar nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne miesci sie w granicach wyznaczonych przez ustawe, nie przekracza stopnia winy oskarzonego i jest
adekwatny do stopnia szkodliwoSci spotecznej popelnionego czynu. Przy okreélaniu rodzaju kary i jej wysoko$ci Sad
uwzglednil, ze oskarzony byl juz karany w tym za przestepstwo przeciwko mieniu jednocze$nie majac na uwadze, ze
P. R. (1) wyrazil skruche i w sposéb krytyczny odnosit sie do swojego czynu.

Biorac pod uwage wymienione wyzej okoliczno$ci dolegliwo$¢ orzeczonej kary w ocenie Sadu jest wystarczajaca do
spelnienia celow wychowawczych i spowoduje, iz w przyszloSci oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego. Sad
uznat réwniez, ze wymierzona kara jest odpowiednia dla umocnienia w oskarzonym krytycznej oceny popelionego
czynu oraz osiggnie wlaéciwe dla niej cele w zakresie prewencji generalnej poprzez wilaéciwe ksztaltowanie



Swiadomosci prawnej spoteczenstwa oraz wskazanie na negatywne konsekwencje wynikajace z braku poszanowania
prawa.

Wobec faktu, ze popelnionym przez oskarzonego przestepstwem zostala wyrzadzona (...) S.A. z/s w K. szkoda
majatkowa w wysokos$ci 841,94 zl, ktéra to suma odpowiada rownowartoéci ukradzionego mienia, Sgd w mysl art.
46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zobowiazal P. R. (1) do jej naprawienia w caloSci poprzez zaptate ww. kwoty na rzecz
pokrzywdzonej spolki.

Sad zgodne z dyspozycjq art. 63 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk na poczet orzeczonej kary zaliczyl oskarzonemu okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w postaci zatrzymania od dnia 18.05.2015r. godzina 15.00 do dnia
18.05.2015r. godzina 17:15.

Z uwagi na to, ze koszty pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu przez obronce wyznaczonego z urzedu nie zostaly
przez P. R. (1) pokryte w calo$ci ani w czesci Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
w R. adwokata M. B. kwote 664,20 zl. Wysoko§¢ przyznanego adwokatowi wynagrodzenia znajduje uzasadnienie
w przepisach Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
Z 2013T., pOzZ. 461).

W przekonaniu Sadu sytuacja majatkowa i rodzinna P. R. (1) oraz jego mozliwoSci zarobkowe pozwalaja mu
na poniesienie kosztéw sgdowych w kwocie 1338,16 zl, na ktoérg skladaja sie koszty pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu przez obronce wyznaczonego z urzedu, oplata od wymierzonej mu kary ograniczenia wolnosci, wydatki
poniesione na etapie postepowania przygotowawczego w tym z tytutlu wynagrodzenia bieglych za sporzadzenie opinii
sadowo — psychiatryczno — psychologicznej oraz kwota ryczaltu za doreczanie wezwan i innych pism na etapie
postepowania sgdowego. Oskarzony jest osoba mtoda, zdolng do pracy zatem w ocenie Sadu jest on w stanie ponie$é
koszty procesu bez uszczerbku w utrzymaniu siebie i rodziny.



