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UZASADNIENIE

wyroku Sqadu Rejonowego w Rzeszowie
z dnia 28 kwietnia 2016r.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 14 sierpnia 2015 roku oskarzony T. K. wracal z pracy do domu poruszajac sie samochodem marki R. (...) o nr
rej. (...). Oskarzony byl zmeczony i glodny. Po drodze wstapil do sklepu, gdzie zrobil zakupy i wypil jedno mocne, duze
piwo. Wracajgc do domu chwile potem zostal zatrzymany przez policje. Okolo godziny 21 w trakcie kontroli drogowe;j
funkcjonariusz policji asp. K. S. w obecnosci st.post. T. N. przeprowadzit badanie T. K. urzadzeniem elektronicznym

(...

Po dokonaniu sprawdzenia przez funkcjonariusza policji stanu trzezwoSci kierujacego elektronicznym urzadzeniem
(...)okazalo sie, ze znajduje sie on w stanie nietrzezwo$ci posiadajac: o godzinie 21:05— 0,84 %o alkoholu w
wydychanym powietrzu, o godzinie 21:06— 0,84 %o alkoholu w wydychanym powietrzu

( dowody: wyjaénienia T. K. k. 72 protokoél z przebiegu badania stanu trzezwos$ci urzadzeniem elektronicznym
Alkometr A2.0 /4 Lnr (...) wraz z wydrukami k. 2, §wiadectwo wzorcowania urzadzenia Alkometr A2.0 /4 Lnr (...)

k.3,)

Oskarzony T. K. ma 42 lata, jest zonaty ma jedno dziecko w wieku 3 lat. Posiada wyksztalcenie zasadnicze budowlane.
Zatrudniony jest w firmie (...) sp. z o. o. jako ochroniarz, osiagga doch6d w wysokosci 1 200 zl. Nie posiada majatku.
Dotychczas nie byl karany

(o$wiadczenie oskarzonego T. K., k. 71 verte, karta karna k. 13,informacja o dochodach k. 42-43)

Oskarzony T. K. przyznal sie do zrzucanego mu czynu podajac , ze bylo tak jak jest napisane przez policje. Wyjasnil,
ze wracajac po pracy do domu byt zmeczony i glodny. Podal , ze po drodze zrobit zakupy i wypil duze mocne piwo, a
nastepnie za chwile zostal zatrzymany przez policje.

W ocenie Sgdu wyjaénienia oskarzonego w pehli zasluguja na wiare, sa one jasne i spdjne. Ponadto znajduja one
potwierdzenie w protokole uzycia urzadzenia elektronicznego do ilo$ciowego oznaczania alkoholu w wydychanym
powietrzu (...)

Sad dal réwniez wiare dokumentom urzedowy w postaci karty karnej, Swiadectwa wzorcowania analizatora wydechu
(...) uznajac, ze ich tres¢ i autentyczno$¢ nie budzi watpliwosci.

Zawiarygodny Sad uznal takze protokoél z badania stanu trzezwoéci T. K. urzadzeniami elektronicznymi (...). Pochodzi
on bowiem od kompetentnych w okreslonym przedmiocie instytucji i sporzadzony zostaly w zakresie ich wla$ciwosci,
za$ zadna ze stron nie kwestionowala ich rzetelnosci.

Zgromadzony material dowodowy w sposéb nie budzacy watpliwosci wskazuje, ze w dniu 14 sierpnia 2015r. T. K.
prowadzil samochéd marki R. (...) o nr rej. (...). bedac w stanie nietrzeZzwosci.

Przestepstwa z art. 178a § 1 kk dopuszcza sie ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
srodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Wysepek ten ma
charakter umy$lny. Zadaniem przepisu 178a§1 kk jest ochrona bezpieczenstwa ruchu drogowego przed zagrozeniem,
ktore wiaze sie z prowadzeniem przez osoby nietrzeZwe pojazdow mechanicznych, co stanowi zawsze niebezpieczne
zachowanie. Przez prowadzenie pojazdu nalezy rozumieé¢ kazda czynno$¢ wplywajaca bezposrednio na ruch pojazdu



w szczeg6lnoSci rozstrzygajacy o kierunku i predkosci jazdy. Pojazdem mechanicznym jest kazdy pojazd wprawiany
w ruch za pomoca wlasnego silnika.

Stan nietrzezwoSci zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu w organizmie wynosi lub prowadzi do stezenia we krwi powyzej
0,5 %o alkoholu lub obecno$ci w wydychanym powietrzu powyzej 0,25 mg w 1 dm3.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzié nalezy, iz T. K. swym zachowaniem wyczerpat
wszystkie znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 kk. W dniu 14 sierpnia 2015r., kierowal bedacym pojazdem
mechanicznym samochodem marki R. (...) o nr rej. (...). na ulicy (...) w R.. Przeprowadzone badania oskarzonego o
godzinie 21:05 wykazalo zawarto$¢ 0,84 %o alkoholu w wydychanym powietrzu. Zatem znajdowat sie w tym czasie w
stanie nietrzezwosci, co potwierdzilo dwukrotne badanie na zawartosé¢ alkoholu w wydychanym powietrzu.

Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego Sad wziat pod uwage rodzaj i charakter naruszonego
dobra, sposdb i okoliczno$ci popelnienia czynu, jak tez postaé¢ zamiaru oraz rodzaj naruszonych regul ostroznosci i
stopien ich naruszenia.

T. K. bedac na zakupach w trakcie drogi powrotnej z pracy do domu wypil jedno mocne duze piwo wiedzac,
ze przyjechal samochodem i tym samym samochodem bedzie wracal do domu. Wina oskarzonego nie budzi
watpliwos$ci. Oskarzony bowiem w czasie popelnienia czynu mial w pelni zachowana poczytalnoéc, a biorac pod uwage
do$wiadczenie zyciowe nalezne kazdemu dorostemu czlowiekowi , stwierdzié nalezy, iz mial on mozliwo$¢ rozpoznania
swojego zachowania. Poza tym nie zachodza zadne okoliczno$ci wylaczajace bezprawno$¢ czynu lub wine sprawcy
oraz zadna szczego6lna sytuacja motywacyjna. Oskarzony wyjasnil, ze byl zmeczony i glodny w ocenie Sadu nie jest
to zadna okoliczno$¢ wplywajaca na umniejszenie winy oskarzonego. Wrecz przeciwnie oskarzony bedac zmeczony
siegnal po alkohol bedac w trakcie drogi z pracy do domu, gdzie jako osoba dorosla posiadajaca juz pewien zakres
do$wiadczenia zyciowego wiedzial, ze wlagnie zmeczenie i gldd przy$pieszy wywolanie negatywnej reakeji organizmu
na spozyty alkohol. W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzony nie dat postuchu normie prawne;j
zakazujacej prowadzenia pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwos$ci w ruchu ladowym.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych
okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zl. Przy wymiarze i rodzaju kary Sad wzigl pod uwage, aby
speklila ona swoje cele zapobiegawcze, ktére spowodowac powinny, ze oskarzony nie popeli ponownie tego typu
czynu jak réwniez jej cele wychowawcze polegajace na u$wiadomieniu oskarzonemu stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu, ktorego sie dopuscil. Jednocze$nie Sad uznal, ze wymierzona kara pozwoli oskarzonemu na zrozumienie
nagannego zachowania i pomoze w zrozumieniu, iz norm prawnych nalezy przestrzegaé. Przy wymiarze kary na
korzy$¢ oskarzonego uwzgledniono stan nietrzezwo$ci, dotychczasowa niekaralno$é, wyrazong skruche oraz nie
budzacy zastrzezen tryb zycia.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$¢ Sad uznal, ze grzywna w orzeczonym wymiarze bedzie odpowiednim
$rodkiem reakcji prawno-karnej za popelione przestepstwo. Nie bedzie ona zbyt duzym obciazaniem dla budzetu
oskarzonego jednocze$nie bedzie ona dla niego odczuwalna. Orzeczenie Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow lub pojazdow okreSlonego rodzaju jest obligatoryjne w przypadku przestepstwa, ktoérego
oskarzony sie dopuécil. W tym zakresie Sad mial na uwadze, ze oskarzony jest osoba pracujaca, zatrudniony jest na
stanowisku ochroniarza . Jednakze nalezy zauwazy¢, ze pomimo pozytywnie ocenionego dotychczasowego trybu zycia
oskarzonego nie mozna stracic z pola uwagi faktu, ze dopuscil sie on przestepstwa. Mimo, ze mial §wiadomo$¢, ze z
zakupami wsiadzie do samochodu i bedzie jechal do domu spozyt alkohol w postaci duzego mocnego piwa.

Oskarzony wyjasniat thumaczac sie, ze byt zmeczony i glodny. Jednakze wskazaé nalezy, ze bedac w wieku 42 lat i
wypijajac duze mocne piwo - z ostrozno$cig powinien podchodzi¢ do przekonania, ze po wypiciu takiej iloéci alkoholu
nawet przy przyjeciu , ze bylby wypoczety i po positku jego stan pozwalal by mu, na prowadzenie pojazdu.



W konsekwencji oskarzony winien zdawacé sobie sprawe z tego, ze nie powinien kierowa¢ samochodem bezposrednio
po wypiciu duzego mocnego piwa.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz obecnie zgodnie z brzmieniem art. 4282 kk (obowiazujacym od dnia 18 maja
2015r.)Sad orzeka, na okres nie krotszy niz 3 lata, zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow albo pojazdéw okreslonego
rodzaju, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa wymienionego w § 1 byl w stanie nietrzezwos$ci, pod
wplywem $rodka odurzajgcego lub zbiegl z miejsca zdarzenia okreélonego w art. 173Kk, art. 174kk lub art. 177 kk.

Orzekajac zakaz prowadzenia pojazddéw mechanicznych na okres 3 lat na podstawie art. 4282 kk Sad uwzglednil,
rodzaj pojazdu, ktérym oskarzony kierowal, okoliczno$ci w ktérych doszto do popelienia czynu jak rowniez potrzebe
eliminowania z ruchu drogowego o0sob, ktére w sposob lekkomys$lny naruszaja jego zasady. Waga naruszonej przez
oskarzonego zasady bezpieczenstwa w ruchu, jaka jest obowiazek zachowania trzeZwosci kierujacego oraz stopien
jej naruszenia wyrazajacy sie w ilosci alkoholu w wydychanym powietrzu (0, 84%. ) uzasadnialy orzeczenie zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznym na okres trzech lat. Zakaz prowadzenia pojazdéw jest bowiem
Srodkiem karnym o charakterze gléwnie prewencyjnym, stanowiacym jedno z narzedzi walki z przestepczo$cia
drogowa. Zakaz prowadzenia pojazdow spelnia to zadanie poprzez wykluczenie z ruchu sprawcow stwarzajacych
zagrozenie. Takim niewatpliwie jest oskarzony, ktéry prowadzil pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwo$ci. Dlugosé
okresu trwania zakazu prowadzenia pojazdéw uwzglednia rowniez dotychczasowy sposob zycia oskarzonego.

W przedmiotowej sprawie T. K. zatrzymano na podstawie art. 137 ust 1 pkt 1 Prawa o ruchu drogowym w dniu
14.08.2015r. prawo jazdy

Majac to na uwadze oraz treé¢ art. 63 § 4 kk Sad zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonego §rodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym okres zatrzymania prawa jazdy od dnia
14.08.2015t.

Z dniem 1lipca 2015r., zostal dodany przepis art. 43a § 2 kk, ktory stanowi, ze w razie skazania sprawcy za przestepstwo
okreSlone w art. 178a § 1Kk, art. 179 kk lub art. 180 kk sad orzeka §wiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 kk
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci co najmniej 5 000 zlotych,
a w razie skazania sprawcy za przestepstwo okreslone w art. 178a § 4 kk co najmniej 10 000 zlotych, do wysoko$ci
okreslonej w § 1.

Z tych wzgledéw Sad orzekl wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 5 tysiecy zlotych uznajac, ze
okoliczno$ci popelionego czynu, uzasadniaja powyzsza kwote, ktéra wplynie na ksztaltowanie Swiadomosci prawne;j
oskarzonego i spoleczenstwa.

Jednocze$nie Sad przyznal zgodnie z art. 29 ust 1 ustawy Prawo o adwokaturze wynagrodzenie obroncy oskarzonego
z urzedu adw. A. B. ustalajac wynagrodzenie zgodnie z § 14 ust. 1 pkt 11 § 14 ust.2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powiekszajgc te kwote o warto$¢ podatku VAT
albowiem nie zostalo one uiszczone w calo$ci ani w czeéci.

Sad zwolnit w calo$ci oskarzonego od obowigzku uiszczenia kosztéw procesu z uwagi na jego sytuacje majatkowa i
rodzinng . Oskarzony ma na utrzymaniu 3 letnie dziecko, osiaga nie duzy dochdd okolo 1200 zl., zatem w ocenie Sadu
biorgc pod uwage wysoko$¢ zasadzonego Swiadczenia pienieznego i wysoko$é kary grzywny nie jest on w stanie uiscic¢
kosztow bez uszczerbku w utrzymaniu siebie i rodziny.

SSR Wioletta Zawora



